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PODER EJECUTIVO

PODER LEGISLATIVO

DECRETO NUMERO 42 MEDIANTE EL
CUAL SE APRUEBA EL DICTAMEN
EVALUATORIO POR EL QUE SE RESUELVE
LA NO RATIFICACION DEL CIUDADANO
LICENCIADO MIGUEL MAYA MANRIQUE
AL CARGO DE MAGISTRADO NUMERARIO
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, SUSCRITO POR EL GO-
BERNADOR DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE GUERRERO.

Al margen un sello con el
Escudo Nacional que dice:
Gobierno del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero.-Poder
Legislativo.

LA QUINCUAGESIMA OCTAVA
LEGISLATURA AL HONORABLE
CONGRESO DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE GUERRERO, EN NOMBRE
DEL PUEBLO QUE REPRESENTA, Y:

CONSIDERANDDO

Que en sesidn de fecha 24 de
marzo del 2006, la Comisidn de
Asuntos Politicos y Gobernaciédn,
presentd a la Plenaria el Dictamen
Evaluatorio por el que se resuelve
la no ratificacidén del Ciudadano
Licenciado Miguel Maya Manrique,
al cargo de Magistrado Numerario
del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, suscrito por el
Gobernador del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, en 1los
siguientes términos:

"Que el articulo 116 frac-
cidén III, pérrafos cuarto vy
gquinto de la Constitucidn Po-
litica de 1los Estados Unidos
Mexicanos establece que 1los
nombramientos de los Ma-
gistrados de los Poderes Judi-
ciales Locales, seradn hechos
preferentemente entre aquellas
personas que hayan prestado
sus servicios con eficiencia vy
probidad en la administracidn
de justicia o que lo merezcan
por su honorabilidad, com-
petencia y antecedentes en
otras ramas de 1la profesidn
juridica, pudiendo ser re-
electos por el mismo periodo
para los que fueron nombrados.

Que la Constitucidn Poli-
tica del Estado Libre vy Soberano
de Guerrero, recogiendo las
disposiciones de nuestra Carta
Magna, sefiala en su articulo 82
primer parrafo, que los Magis-
trados Numerarios y Super-
numerarios del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Estado,
durardn en su encargo seis
afios, contados a partir de 1la
fecha de su nombramiento, pu-
diendo ser reelectos.

Que mediante decreto numero
2, de fecha 24 de noviembre de
2005, se deja insubsistente,
Unica y exclusivamente en 1lo
que respecta a Miguel Maya
Manrique el decreto numero 491
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mediante el cual se aprueba el
dictamen de evaluacidén por el
que se resuelve la no rati-

ficacién de 1los ciudadanos
Licenciados José Luis Bello
Mufioz, Fermin Gerardo Alvarado

Arroyo, Miguel Maya Manrique,
Rufino Miranda Afiorve y Héctor
Roman Bahena, al cargo de
Magistrados Numerarios del
Tribunal Superior de Justicia
del Estado, suscrito por el
Gobernador del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, emitido
en fecha 28 de abril del 2005,
publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado
numero 35 de fecha 29 de abril
del 2005; asi como, por el que,
solo en lo relativo a Miguel
Maya Manrique, queda insub-
sistente todo el procedimiento
seguido por el Congreso del
Estado para la aprobacidén del
dictamen de evaluacidén de no
ratificacién del 20 de abril
del 2005, y asimismo, con el
cual se restituye a Miguel Maya
Manrique, en el cargo de Ma-
gistrado Numerario del Tribunal
Superior de Justicia; Todo
ello, en cumplimiento a la eje-
cutoria dictada en el amparo en
revisién administrativa 396/
2005, generado del Juicio de
amparo 331/2005.

Que por oficio numero 294/
2006, de fecha 13 de marzo de
2006, recibido en esta Soberania
el dia 14 del mismo mes y afio,
el Secretario General de Go-
bierno remitidé a este Congreso

del Estado el Dictamen de
Evaluacidén emitido por el
Ciudadano Contador Publico

Carlos Zeferino Torreblanca
Galindo, Gobernador Constitu-
cional del Estado Libre vy

Soberano de Guerrero, y por el
Licenciado Armando Chavarria
Barrera, Secretario General
de Gobierno, en el dque se
resuelve que no ha lugar a ra-
tificar en su cargo de Ma-
gistrado Numerario del Tribunal
Superior de Justicia del Estado
al Licenciado Miguel Maya
Manrique, asi como Sus anexos.

Que en sesidén de fecha 15
de marzo de 2006, la Comisidn
Permanente de la Quincuagésima
Octava Legislatura al Honorable
Congreso del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, tomd co-
nocimiento del Dictamen Eva-
luatorio de referencia, ha-
biéndose turnado, por oficio
numero LVIII/1ER/OM/DPL/533/
2006, a la Comisidén Ordinaria
de Asuntos Politicos y Gober-
nacién para efectos de 1lo
dispuesto por los articulos
159 vy 160, de aplicacidén ané-
loga, de la Ley Orgdnica del
Poder Legislativo del Estado
de Guerrero numero 286 y emisidn
del Dictamen correspondiente;
que asimismo en términos de lo
dispuesto por el articulo 160
fraccidén I, péarrafo primero,
de la Ley Orgénica del Poder
Legislativo del Estado de
Guerrero numero 286, el Pre-
sidente de la Mesa Directiva y
de la Comisidn Permanente ordend
la publicacidén del Aviso sobre
la recepcidén del dictamen
evaluatorio en dos diarios de
circulacidén estatal, reali-
zdndose ésta el jueves 16 de
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marzo de 2006, en los rotativos
"El Sol de Acapulco" y en "E1
Sur".

Que de conformidad a 1lo
dispuesto por los articulos 47
fraccidén XXIII de 1la Cons-
titucidn Politica del Estado
de aplicacidén andloga, 46, 49
fraccidén II, 53 fraccidén IV,
86, 87, 132, 133, 159 y 160 de
aplicacidén andloga, vy demés
relativos de la Ley Orgéanica
del Poder Legislativo del Estado
numero 286, la Comisidén de
Asuntos Politicos y Gobernacidn
tiene plenas facultades para
analizar el asunto de referencia
vy emitir el dictamen con pro-
yecto de Decreto que recaerd al
mismo, lo que procede a realizar
en los siguientes términos.

Que mediante oficio numero
294/2006, de fecha 13 de marzo
de 2006, el Secretario General
de Gobierno remitid a esta So-

berania, el Dictamen Eva-
luatorio del desempefio del
Ciudadano Licenciado Miguel

Maya Manrique, Dictamen en el
cual se resuelve que no ha
lugar a ratificarlo en su cargo
de Magistrado Numerario del
Tribunal Superior de Justicia
del Estado, remitiendo 1la
siguiente documentacidén: Pe-
riédico Oficial No.37, publi-
cado el 4 de mayo de 1999, De-
creto No.293 (anexo 1), copias
de Juicio de Amparo Indirecto
No.331/2005, interpuesto por
el Lic. Miguel Maya Manrique
(anexo 2), copias del Recurso
de Revisidn No.396/2005 (anexo
3), Oficio No.782, de 24 de

agosto del 2005 en donde se
agrega copias de los tocas
penales en el que fue ponente
el Lic. Miguel Maya Manrique
(anexo 4), Oficio No 800, de 24
de agosto del 2005 donde se
remite las diversas quejas que
se idiniciaron en contra del
profesionista (anexo 5 ), Oficio
No. 159, de 16 de noviembre de
2005 (anexo 6), Oficio 1162, de
16 de noviembre de 2005 donde
remite las actas de sesidn de
pleno (anexo 7), Oficio No.
CGE-DGCG/507/2005, de 24 de
agosto de 2005 signado por el
C.P. José Martin Rayo Sanchez
(anexo 8), Oficio No. PGJE/
DGCAP/5161/2005, de 24 de agosto
de 2005 que remite el Lic.
Eduardo Murueta Urrutia en el
que remite copia certificada
de la averiguacidén previa No.
DGAP/109/2000 denuncia en con-
tra del Lic. Miguel Maya Manri-
que (anexo 9), Escrito de 3 de
septiembre de 2005 presentado
por el Consejo Directivo del
Colegio de Abogados del Estado
de Guerrero, mediante el cual
se manifiesta con relacién a la
evaluacién que debe hacerse
respecto a la no ratificacidn
(anexo 10), Oficio No. SFA/
DGAP/1320/05, de 24 de agosto
de 2005 donde el Director Gene-
ral de Administracidén de Perso-
nal, de la Secretaria de Finan-
zas y Administracidn del Estado,
remite la hoja de servicio del
profesionista (anexo 11), Es-
critura publica No. 24,067,
volumen XXVI tomo VII de fecha
17 de noviembre de 2005, pasada
ante la fe del Lic. Hugo Pérez
Bautista Notario Publico No. 3
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(anexo 12), escrito de 22 de
noviembre de 2003 respuesta
del Lic. Miguel Maya Manrigue

con respecto al requerimiento
hecho por el Gobernador (anexo
13), Notas periodisticas ori-
ginales vy copilas que hacen
alusidén a la mala fama, mala
reputacién y el seguimiento al
juicio politico del gque fue
objeto el profesionista (anexo
14), Periddico Oficial No. 72,
de 7 de septiembre de 2001
Decreto No. 344 resolucidn que
recae al juicio politico (anexo

15), Periddico Oficial No.
100, de 9 de diciembre de 2003
Decreto No. 106 sentencia

emitida por la Suprema Corte de
Justicia relativo a la Con-
troversia Constitucional 328/
2001 (anexo 16), Copias de la
sentencia de Amparo Directo
Penal 805/99, de 8 de marzo de
2000 resuelta por el Primer
Tribunal Colegiado del Vigésimo
Primer Circuito (anexo 17),
Oficio No. 1333 de fecha 6 de
diciembre de 2005 emitido por
el Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Guerrero, suscrito
por el Lic. Raul Calvo Sénchez,
en la que agrega copia cer-
tificada de la sentencia de
fecha de 2005 gue resuelve 1la
denuncia administrativa pro-
movida en contra del Lic.
Miguel Maya Manrigque (anexo
18), Oficio No. 1375 de 14 de
diciembre de 2005 suscrito por
el Magistrado Presidente del
Tribunal Superior de Justicia
donde informa que a la fecha no
se ha expedido el reglamento
del sistema de carrera judicial
(anexo 19), Oficio No. 1758 de

7 de marzo de 2006 suscrito por
el Lic. Raul Calvo Sanchez, en
el que remite copia certificada
del expediente personal del
Lic. Miguel Maya Manrique (anexo
20), Gréafica que revela el
desempefio del Lic. Miguel Maya
Manrique (anexo 21); mismos
qgque previa valoracidén del
expediente personal del ser-
vidor publico de referencia,
los tocas penales de las que
fue ponente, los cuadernos de
amparo promovidos en contra de
los de su ponencia, integrado
el primero en el Poder Judicial,
puestas a la vista del Ejecutivo
las segundas vy los terceros, el
informe presentado por el Li-
cenciado Eduardo Murueta
Urrutia, Procurador General
de Justicia del Estado y las
declaraciones de la situacidn

patrimonial del Licenciado
Miguel Maya Manrique, entre
otras.

Que, segun consta en los

archivos de este Congreso del
Estado, con fundamento en el
articulo 74 fraccidn XXVI de la
Constitucidén Politica Local,
el Gobernador del Estado envid
al Honorable Congreso del Estado
el nombramiento del Licenciado
Miguel Maya Manrique como Ma-
gistrado Numerario del Tribunal
Superior de Justicia del Es-
tado, mismo que fue aprobado
por Decreto Numero 293 del 22
de abril de 1999, publicéndose
en el Periddico Oficial No. 37,
del 4 de mayo de 1999.

Que mediante decreto numero
2, de fecha 24 de noviembre de
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2005, se deja insubsistente,
Unica y exclusivamente en 1lo
que respecta a Miguel Maya
Manrique el decreto numero 491
mediante el cual se aprueba el
dictamen de evaluacidn por el
que se resuelve la no rati-
ficacién de 1los ciudadanos
Licenciados Jose Luis Bello
Mufioz, Fermin Gerardo Alvarado
Arroyo, Miguel Maya Manrique,
Rufino Miranda Afiorve y Héctor
Roman Bahena, al cargo de Ma-
gistrados Numerarios del Tri-
bunal Superior de Justicia del
Estado, suscrito por el Gober-
nador del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, emitido
en fecha 28 de abril del 2005,
publicado en el Periddico Ofi-
cial del Gobierno del Estado
numero 35 de fecha 29 de abril
del 2005; asi como, por el que,
solo en lo relativo a Miguel
Maya Manrique, queda insub-
sistente todo el procedimiento
seguido por el Congreso del
Estado para la aprobacidén del
dictamen de evaluacidén de no
ratificacién del 20 de abril
del 2005, y asimismo, con el
cual se restituye a Miguel Maya
Manrique, en el cargo de Ma-
gistrado Numerario del Tribunal
Superior de Justicia; Todo
ello, en cumplimiento a la
ejecutoria dictada en el amparo
en revisidn administrativa 396/
2005, generado del Juicio de
amparo 331/2005.

Que por oficio numero 294/
2006, de fecha 13 de marzo de
2006, recibido en esta Soberania
el dia 14 del mismo mes y afio,
el Secretario General de Go-

bierno remitidé a este Congreso

del Estado el Dictamen de
Evaluacidén emitido por el
Ciudadano Contador Publico
Carlos Zeferino Torreblanca
Galindo, Gobernador Constitu-
cional del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, y por el

Licenciado Armando Chavarria
Barrera, Secretario General
de Gobierno, en el que se re-
suelve que no ha lugar a rati-
ficar en su cargo de Magistrado
Numerario del Tribunal Superior
de Justicia del Estado al
Licenciado Miguel Maya Man-
rique, asi como sus anexos.

Que en sesidén de fecha 15
de marzo de 2006, la Comisidn
Permanente de la Quincuagésima
Octava Legislatura al Honorable
Congreso del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, tomd
conocimiento del Dictamen
Evaluatorio de referencia, ha-
biéndose turnado, por oficio
numero LVIII/1ER/OM/DPL/533/
2006, a la Comisidén Ordinaria
de Asuntos Politicos y Gober-
nacién para efectos de lo dis-
puesto por los articulos 159 vy
160, de aplicacidén andloga, de
la Ley Orgédnica del Poder
Legislativo del Estado de Gue-
rrero numero 286 y emisidn del
Dictamen correspondiente; que
asimismo en términos de 1lo
dispuesto por el articulo 160
fraccidén I, parrafo primero,
de la Ley Orgénica del Poder
Legislativo del Estado de Gue-
rrero numero 286, el Presidente
de la Mesa Directiva y de la
Comisidén Permanente ordend 1la
publicacidén del Aviso sobre la
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recepcidén del dictamen eva-
luatorio en dos diarios de cir-
culacidén estatal, realizéndose
ésta el jueves 16 de marzo de
2006, en los rotativos "El Sol
de Acapulco" y en "El1 Sur".

Que recibido el dictamen
evaluatorio y constatado que
el Licenciado Miguel Maya
Manrique, ha desempefiado el
cargo de Magistrado Numerario
del Tribunal Superior de Justi-
cia del Estado, en cumplimiento
a lo establecido en la fraccidn
IT del articulo 160 de 1la
mencionada Ley Orgédnica del
Poder Legislativo, se citd a
comparecer al mencionado
profesionista, el dia 20 de
marzo del afio en curso, a las
10:00 horas, para gue en
ejercicio de 1la garantia de

audiencia, manifestara lo que
a su derecho conviniera, ale-
gara y ofreciera pruebas, ante

los Diputados que integran la
Comisidén Dictaminadora, res-
pecto al dictamen evaluatorio
emitido por el Gobernador del
Estado, manifestando por
escrito presentado el dia veinte
de marzo del afio en curso, vy en
comparecencia de la misma fecha,
lo que a su derecho convino y
ofrecid pruebas.

Que entre las pruebas
ofrecidas por el mencionado
servidor publico, se encuentran
las siguientes: Nombramiento de
Magistrado Numerario del H.
Tribunal Superior de Justicia
del Estado, que le fue expedido
por el ex gobernador René Judrez
Cisneros (anexo 1), Periddico

Oficial No. 37, publicado el 4
de mayo de 1999 Decreto No. 293
en el que seflald el nombramiento
referido (anexo 2), Escrito en
donde el Lic. Miguel Maya solicita
copias certificadas de la sen-
tencia dictada en la revisidn
administrativa No. 396/2005.
(anexo 3), Copia certificada de
la sesidn de 25 de noviembre del
2005 en la que se reinstalo el
profesionista (anexo 4), Pe-
riédico Oficial No. 100, de 19
de noviembre de 2005 publi-
cacién de 1la sentencia de 1la
Controversia Constitucional
emitida por H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén (anexo 5),
Copias del Toca Penal VI-603/

998, en el que se negd valor
probatorio a tales probanzas
(anexo 6), Causas Penales No.
25/996 v 03/997 (anexo 7),

Copias del Toca Penal VI-603/
998, resolucidén en 1la que se
imputa restarle valor a las
pruebas (anexo 8), Copias fo-
tostdticas debidamente certi-
ficadas Amparo en Revisidn Penal
numero 708/97 (anexo 9), Copias
fotostdticas debidamente
certificadas de la sentencia de
30 de abril de 1998 relativo al
Juicio de Amparo 790/97 (anexo
10), Copias fotostédticas debi-
damente certificadas relativas
a la sentencia emitida en Toca
Penal numero III-276/97, de 25
de mayo de 1998 (anexo 11),
Copias fotostédticas debidamente
certificadas de la Averiguacidn
Previa numero DGAP/109/2000
(anexo 12), Copias fotostéticas
debidamente certificadas de 1la
Queja numero 03/2004, promovida
por Maria Isabel Gonzdlez Vi-




Viernes 07 de Abril de 2006

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO 11

llegas en contra de Miguel Maya
Manrique y otros (anexo 13),
Copias fotostéaticas debidamente
certificadas de la Queja numero
03/2004, promovida por Maria
del Carmen Rios Ocampo en contra
del Lic. Miguel Maya Manrique y
otros (anexo 14), Copias fotos-
taticas debidamente certificadas
del oficio numero CJ/1553/2005,
suscrito por el Contador Publico
Carlos Zeferino Torrreblanca
Galindo, Gobernador del Estado
Libre vy Soberano de Guerrero
(anexo 15), Copias fotostéticas

debidamente certificadas con-
sistentes en 90 fojas utiles, de
diversas relaciones de ex-

pedientes y Tocas Penales en
estado de sentencia, que pasaron
por riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 1999 (anexo 16), Copias
fotostdticas debidamente cer-
tificadas consistentes en 46
fojas ttiles, de diversas
relaciones de expedientes v
Tocas Penales en estado de
sentencia, que pasaron por
riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 2000 (anexo 17), Copias
fotostdticas debidamente
certificadas consistentes en
145 fojas utiles, de diversas
relaciones de expedientes v
Tocas Penales en estado de
sentencia, que pasaron por ri-
guroso turno al Magistrado Miguel
Maya Manrique todas del afio 2000
(anexo 18), Copias fotostéticas

debidamente certificadas con-
sistentes en 33 fojas utiles, de
diversas relaciones de ex-

pedientes y Tocas Penales en
estado de sentencia, que pasaron

por riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 2001 (anexo 19), Copias
fotostdticas debidamente cer-
tificadas consistentes en 143
fojas utiles, de diversas
relaciones de expedientes vy
Tocas Penales en estado de
sentencia, que pasaron por
riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 2001 (anexo 20), Copias
fotostdticas debidamente cer-
tificadas consistentes en 46
fojas utiles, de diversas re-
laciones de expedientes y Tocas
Penales en estado de sentencia,
gque pasaron por riguroso turno
al Magistrado Miguel Maya
Manrique todas del afio 2004
(anexo 21), Copias fotostéaticas
debidamente certificadas con-
sistentes en 153 fojas utiles,
de diversas relaciones de
expedientes y Tocas Penales en
estado de sentencia, que pasaron
por riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 2004 (anexo 22), Oficio
numero 607, de 9 de diciembre de
2005 que emite Elizabeth Pérez
Abarca Secretaria de Acuerdos
de la Primera Sala Penal al Lic.
Esteban Pedro Lépez Flores Ma-
gistrado Supernumerario del H.
Tribunal Superior de Justicia
para que conozca de la causa
penal numero 121-I/2003, con
copias fotostdticas debidamente
certificadas consistentes en
141 fojas Utiles del expediente
personal (anexo23), Copias fo-
tostdticas debidamente certi-
ficadas consistentes en 31 fojas
utiles, de diversas relaciones
de expedientes y Tocas Penales
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en estado de sentencia, que
pasaron por riguroso turno a los
Magistrados integrantes de la
Primera Sala Penal todas del afio
2006 (anexo 24), Copias fotos-
tdticas debidamente certificadas
consistentes en 29 fojas utiles,
de diversas relaciones de expe-
dientes vy Tocas Penales en
estado de sentencia, que pasaron
por riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 1999 (anexo 25), Copias
fotostdticas debidamente certi-
ficadas consistentes en 159
fojas utiles de las sesiones
extraordinarias celebradas, del
acta 70 a la 1 de fechas 28 de
abril de 2000 a - 3 de mayo de
1999 que fueron celebradas en la
Primera Sala Penal del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado
(anexo26), Copias fotostéticas
debidamente certificadas con-
sistentes en 159 fojas uUtiles de
las sesiones extraordinarias
celebradas, del acta 74 a la 1
de fechas 3 de mayo de 2001 a -
2 de mayo de 2000 que fueron
celebradas en la Primera Sala
Penal del H. Tribunal Superior
de Justicia del Estado (anexo27),
Copias fotostéaticas debidamente
certificadas consistentes en 46
fojas utiles de las sesiones
extraordinarias celebradas, del
acta 19 a la 1 de fechas 17 de
agosto de 2001 a - 3 de mayo de
2001 que fueron celebradas en la
Primera Sala Penal del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado
(anexo28), Copias fotostéticas
debidamente certificadas con-
sistentes en 108 fojas uUtiles de
las sesiones extraordinarias
celebradas, del acta 76 a la 44

de fechas 4 de mayo de 2004 a -
6 de enero de 2004 que fueron
celebradas en la Primera Sala
Penal del H. Tribunal Superior
de Justicia del Estado (anexo29),
Copias fotostédticas debidamente
certificadas consistentes en
236 fojas utiles de las sesiones
extraordinarias celebradas, del
acta 81 a la 1 de fechas 25 de
abril de 2005 a - 4 de mayo de
2004 que fueron celebradas en la
Primera Sala Penal del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado
(anexo30), Copias fotostéaticas
debidamente certificadas con-
sistentes en 16 fojas utiles, de
diversas relaciones de expe-
dientes vy Tocas Penales en
estado de sentencia, que pasaron
por riguroso turno al Magistrado
Miguel Maya Manrique todas del
afio 2005 (anexo 31), Oficio de
fecha 9 de enero de 2004, que
emite el Lic. Miguel Maya Manrique
a el Lic. Raul Cavo Sénchez
Magistrado Presidente del H.
Tribunal Superior de Justicia
del Estado en el cual informa
sobre el rezago existente de
Tocas Penales y a la vez solicita
Su apoyo.

Que mediante escrito de
fecha 20 de marzo del 2006, el
servidor publico mencionado
solicité se suspendiera el
procedimiento, sefialando que
el Poder Judicial, habia ini-
ciado Controversia Constitu-
cional contra el Poder Eje-
cutivo, ambos del Estado de
Guerrero, y se habia concedido
la suspensidén contra el acto
reclamado, consistente en un
acuerdo publicado en el Perid-
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dico Oficial del 27 de enero de
este mismo afio, peticidén a la
que recayd acuerdo de la misma
fecha.

Que producto del aviso
realizado por el Diputado
Presidente de la Mesa Directiva
en los peridédicos de circulacidn
estatal, "El Sol de Acapulco" vy
"El Sur", se recibid escrito del
Licenciado Miguel Barreto Sedefio,
magistrado del Tribunal Superior
de Justicia del Estado, en el
cual manifiesta expresiones
favorables al Licenciado Miguel
Maya Manrique.

Que del andlisis realizado
al Dictamen de Evaluacidn numero
001/2005, emitido por el Con-
tador Publico Carlos Zeferino
Torreblanca Galindo, por el que
se determina que no ha lugar a
ratificar en el cargo de Ma-
gistrado del Tribunal Superior

de Justicia del Estado al
Licenciado Miguel Maya Manrique,
tomando en consideracidén el

cumulo probatorio aportado, asi
como lo alegado por el servidor
publico cuya evaluacidén nos
ocupa y las pruebas ofrecidas
oportunamente por éste ultimo,
se desprende lo siguiente:

El dictamen de mérito deriva
de un examen exhaustivo de 1la
labor desempefiada por el Li-
cenciado Miguel Maya Manrique,
como Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia del Estado,
tomando en cuenta que el articulo
82 de la Constitucidén Politica
del Estado de Guerrero, establece
que los Magistrados durardn en

el cargo seis afios, pudiendo ser
reelectos. La reeleccidn depende
en gran medida de la evaluacidn
que se haga por su desempefio, en
donde se califiquen varios as-
pectos relacionados con la pro-
fesionalidad, capacidad, dominio
y excelencia en el servicio, y
también porque en la sentencia
emitida por el C. Juez Primero
de Distrito en el Estado, al re-
solver el Juicio de Amparo
numero 331/2005, promovido por
el mencionado profesionista,
resolvié amparar al quejoso,
decisidén que fue confirmada por
el Segundo Tribunal Colegiado
en materias Penal y Adminis-

trativa, del Vigésimo Primer
Circuito, al resolver el Toca
Amparo en Revisidén Adminis-

trativa numero 396/2005.

La resolucidén de primera
instancia, resolvid en la parte
que interesa lo siguiente:

"A) .- Deberdn reconocer al
quejoso Miguel Maya Manrique,
el caréacter de Magistrado Nu-
merario de la Primera Sala Penal
del Tribunal Superior de Jus-
ticia, con residencia en esta
ciudad, reintegrdndolo de inme-
diato al cargo y adscripcidn se-
flalados, y la ultima de las
autoridades indicadas, Pleno
del Tribunal Superior de Justicia
en el Estado, deberd pagarle el
salario y demds percepciones
que correspondan al cargo indi-
cado durante todo el tiempo que
estuvo separado de su cargo, es
decir, desde el momento en que
fue separado materialmente del
mismo".
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"B) .- Asimismo, debe se-
flalarse que la concesidn del
amparo no impide a las auto-
ridades la emisidén de un acto
andlogo, sin embargo, en el
supuesto de que asi se dictare,
deberd observarse los requi-
sitos cuya omisidén han quedado
precisados en esta sentencia".

"C).- Las autoridades
administrativas o judiciales
responsables podrdn reiterar

el sentido de su determinacién,
siempre y cuando sigan un pro-
cedimiento en el que el quejoso
puede ejercer plenamente su
derecho de audiencia".

"D) .- Ello es asi, porque
el efecto de 1la proteccidn
constitucional no llega al ex-
tremo de impedir el desarrollo
de la respectiva potestad,
pues permite a la autoridad
competente purgar ese vicio
antes de su ejercicio, brindando
al quejoso la oportunidad de
defensa ya referida".

Bajo esta tesitura, y dado
que el Juez Federal determind
que la concesidén del amparo no
impide a las autoridades 1la
emisién de un acto analogo,
subsanando las deficiencias
detectadas con anterioridad,
el Ejecutivo del Estado emitid
un nuevo dictamen que es el gque
nos ocupa.

Se observa dque en el
Resultando Sexto del Dictamen
estudiado, el Ejecutivo Estatal
relaciona todos y cada uno de
los documentos que lo soportan,

y que esta Comisidén tiene a la
vista por obrar en autos.

Asimismo, se advierte que
el Gobernador Constitucional
del Estado Libre y Soberano de
Guerrero, tiene competencia vy
facultades para emitir el dic-
tamen evaluatorio, en términos
de los articulos 74 fraccidn
XXVI, 82 y 88 fraccidén IV de la
Constitucidn Politica del Estado
Libre y Soberano de Guerrero, en
relacién con el articulo 116
fraccidén III, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, mismos que transcribe.
Asimismo se funda en los articulos
95 fraccidén IV y 17 de la Cons-
titucidén Politica Federal; 82,
88 fraccidén IV, 111 fraccidn
III, de la particular del Estado
v en el numeral 65 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial del
Estado, apoyédndose en las juris-
prudencias sustentadas por el
Pleno de 1la Suprema Corte de
Justicia de 1la Nacidn, cuyos
datos de iden-tificacidn y rubros
son los siguientes:

1.- "MAGISTRADOS DE LOS
PODERES JUDICIALES DE LOS ES-
TADOS. BASES A LAS QUE SE EN-
CUENTRAN SUJETO EL PRINCIPIO
DE RATIFICACION DE AQUELLOS
CONFORME A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 116, FRACCION III, DE
LA CONSTITUCION FEDERAL".

2.- Semanario Judicial de
la Federacidén y su Gaceta, no-
vena época. Tomo XV, Mayo 2002,
Pleno, PAgina 299, emitido por
la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn,
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cuyo rubro es: "ADMINISTRACION
DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTA-
BLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE
INTEGRAN AQUEL DERECHO PUBLICO
SUBJETIVO, A CUYA OBSERVANCIA
ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES
QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES.

3.- Semanario Judicial de
la Federacidn y su Gaceta, Tomo
XI, Marzo del 2000, PAgina 103,
bajo el rubro: "RATIFICACION
DE JUECES Y MAGISTRADOS. NO
PROCEDE CUANDO SE DEMUESTRA
QUE SE INCURRIO EN GRAVES IRRE-
GULARIDADES O CUANDO DEL EXAMEN
INTEGRAL DEL DESEMPENO DE SU
FUNCION SE ADVIERTE OQUE NO
REUNEN LAS CARACTERISTICAS DE
EXCELENCIA PROPIAS DEL PERFIL
DE LOS ALTOS SERVIDORES DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDE-
RACION".

4.- Semanario Judicial de
la Federacidén y su Gaceta,
Instancia: Pleno, Novena Epoca,
Tomo X, Noviembre de 1999,
P4dgina 42, bajo el rubro: "RA-
TIFICACION DE JUECES DE DIS-
TRITO Y MAGISTRADOS DE CIRCUITO.
ES UNA GARANTIA DE ESTABILIDAD
EN EL CARGO Y PRINCIPALMENTE UNA
GARANTTA A LA SOCIEDAD DE CONTAR
CON SERVIDORES IDONEOS PARA IM-
PARTIR JUSTICIA PRONTA, COMPLETA,
IMPARCIAL Y GRATUITA QUE ES-
TABLECE EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL".

5.- Semanario Judicial de
la Federacidn y su Gaceta, Tomo
XII, Octubre del 2000, Pagina

8, bajo el rubro: "INAMOVILIDAD
JUDICIAL. NO SOLO CONSTITUYE
UN DERECHO DE SEGURIDAD O ES-
TABILIDAD DE LOS MAGISTRADOS
DE LOS PODERES JUDICIALES LO-
CALES QUE HAYAN SIDO RATIFICADOS
EN SU CARGO SINO, PRINCI-
PALMENTE, UNA GARANTIA A LA
SOCIEDAD DE CONTAR CON SERVI-
DORES IDONEOS".

6.- Criterio jurispruden-
cial emitido por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la
Nacidén, en la controversia
constitucional 4/2005, vy que
el dia 3 de enero del 2006, se
aprobdé con el numero 16/2006,
con el rubro: "CARRERA JUDICIAL.
FINALIDAD DE ESE PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL".

Criterios Jjurispruden-
ciales que fueron citados 1i-
teralmente por el Titular del
Ejecutivo del Estado y que sir-
vieron de guia para emitir el
dictamen evaluatorio que nos
ocupa, con la finalidad de co-
nocer si el desempefio del
Licenciado Miguel Maya Manrique,
como administrador de justicia,
fue la iddnea, vy verificar si en
él se conservan los atributos
que se le reconocieron al ha-
bérsele designado, a través del
trabajo cotidiano, desahogado
de manera pronta, completa e
imparcial como expresidén de di-
ligencia, excelencia profesional
v honestidad invulnerable, y de
alta calidad profesional, en
los asuntos que le fueron turnados
para conocer y resolver conforme
a derecho, y la estricta ob-
servancia de los principios de
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excelencia, eficiencia vy ho-
nestidad, rectores dentro de la
Carrera Judicial, y que en su
desempefio se evaluara la alta
actuacidén ética y profesional.

No pasa inadvertido para
esta Comisidén que el Titular del
Ejecutivo del Estado tomd en
cuenta, de acuerdo con el tenor
literal de 1la quinta consi-
deracidén del dictamen, que si
bien es cierto el mencionado
Licenciado Miguel Maya Manrique,
fue nombrado Magistrado Numerario
del Tribunal Superior de Jus-
ticia, por el periodo com-
prendido del 1° de mayo de 1999
al 30 de abril del afio 2005,
también es cierto que al ordenarse
su reinstalacidén por el Juez Fe-
deral antes aludido, se desprende
que su reincorporacién no se
establecid como definitiva, sino
que fue para el efecto de que el
Congreso del Estado respetara
su garantia de audiencia.

Que para evaluar el de-
sempefio, basicamente se apoyd
en el acervo probatorio, que a
continuacidén se mencionard va-
lordndolo de forma supletoria
v por analogia, de acuerdo con
las reglas establecidas en los
Cédigos de Procedimientos Con-
tenciosos Administrativos, Pro-
cesal Civil y Procesal Penal,
todos del Estado de Guerrero,
con apoyo en la tesis bajo el
rubro "PROCEDIMIENTOS ADMINIS-
TRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIE-
DAD DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES", cuyos datos de iden-
tificacidén son los siguientes:
Séptima Epoca; Instancia: Tri-

bunales Colegiados de Circuito;
Fuente: Semanario Judicial de
la Federacidén; Tomo: 91-96,
Sexta Parte, Paginas 170; In-
forme 1976, Tercera Parte;
Tribunales Colegiados de Cir-
cuito, Tesis 101, Pagina 2009.

Que las pruebas en que se
apoyd, destacan por su impor-
tancia las siguientes: Los Tocas
Penales que fueron puestos a la
vista, mismos que fueron revi-
sados; los diversos oficios
mediante los cuales se informd
de las diversas quejas iniciadas
en contra del mencionado pro-
fesionista, asi como de los ex-
pedientes que omitid resolver.
Asi también las actas de sesidn
del Pleno del Tribunal Superior
de Justicia; 1las declaraciones
patrimoniales respectivas; la
documental consistente en la
copias certificadas de la ave-
riguacidén previa numero DGAP/
109/2000; el escrito de fecha 23

de septiembre del 2005, pre-
sentado por el Consejo Di-
rectivo del Colegio de Abogados
del Estado de Guerrero, A. C.,
mediante el cual se vierten ma-
nifestaciones relacionadas con
la ratificacién o no de 1los

magistrados del Tribunal Superior
de Justicia del Estado.

También se tomdé en con-
sideracidén la hoja de servicios
del mencionado profesionista;
del requerimiento vy desahogo
respectivo dirigido al mismo
para que presentara la docu-
mentacidén oficial e iddnea para
demostrar sus estudios vy
actualizacidn, con sus corres-
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pondientes anexos.

El Ejecutivo del Estado
en cuenta originales vy
copias de recortes periodis-
ticos, de los que se desprende
la mala fama y reputacidén del
Licenciado Miguel Maya Manrique,
como Magistrado del Poder Ju-
dicial; los periddicos oficiales
que contienen el decreto que se
refiere a 1la resolucidén que
recae al juicio politico ins-
truido en contra del Licenciado
Miguel Maya Manrique; el pe-
ridédico oficial que contiene la
sentencia emitida por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién,
relativo a la controversia Cons-
titucional 328/2001, vy por el
que abrogd el diverso decreto
344, que resolvid el Jjuicio
politico incoado contra el pro-
fesionista en comento; las copias
de la sentencia de amparo directo
penal numero 805/99, de fecha 8
de marzo del afio dos mil, re-
suelta por el Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Primer
Circuito, el cual fue promovido
por CARLOS ALBERTO GARCIA CASTRO,
en contra de la Primera Sala
Penal del Tribunal Superior de
Justicia del Estado.

tomd

De igual manera se analizaron
las copias certificadas de 1la
sentencia de fecha 25 de noviembre
del 2005, que resuelve la denuncia
administrativa promovida en
contra del Licenciado Miguel
Maya Manrique, con motivo del
Acuerdo Parlamentario emitido
por el H. Congreso del Estado,
para que el Tribunal Superior de
Justicia del Estado, realizara

la investigacidn sobre la actua-
cidén del profesionista evaluado;
asimismo considerdé el oficio
numero 1375, de fecha 14 de
diciembre del 2005, suscrito
por el Presidente del Tribunal
Superior de Justicia, mediante
el cual hace del conocimiento
que aun no se ha expedido el Re-
glamento del Sistema de Carrera
Judicial que prevé el articulo
65, de la Ley Orgénica del Poder
Judicial del Estado; como un
elemento ilustrativo se agregd
una grafica que revela claramente
el desempefio del mencionado
profesionista, con relacidén a
los Tocas Penales que le fueron
turnados.

Del cumulo probatorio el
Gobernador Constitucional del

Estado analizd, en primer lugar,
diversos aspectos relacionados
con la eficiencia y capacidad en
alto grado de excelencia, como
un atributo esencial de los ti-
tulares de 1los &érganos impar-
tidores de Jjusticia. Para tal
efecto y de acuerdo con el
articulo 65 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial del Estado y
el Cédigo de Etica del Poder
Judicial de la Federacidn, éste
Ultimo ilustrativo para resaltar
las cualidades que deben tomarse
en consideracidén para evaluar
el desempefio de un Magistrado
del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, el Titular del Eje-
cutivo Estatal de manera acertada
estima que el Licenciado Miguel
Maya Manrique no reune las ca-
racteristicas necesarias para
desempefiar la elevada funcidn
conferida, consistente en la
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eficiencia, capacidad, excelen-
cia y profesionalismo para re-
solver los asuntos que se le
confiaron, no obstante haber
desempefiado diversos cargos den-
tro del Poder Judicial del Es-
tado, la Procuraduria General
de Justicia, vy en la Secretaria
General de Gobierno, en cargos
cuya funcidén fue eminentemente
juridica.

De manera previa al estudio
individualizado de todas y cada
una de las consideraciones con-
tenidas en el dictamen que nos
ocupa, es pertinente traer a la
vista el contenido del escrito
de fecha 20 de abril (sic) del
2006 vy sus anexos, presentado el
20 de marzo del afio en curso,
ante esta Comisidn, signado por
el Licenciado Miguel Maya Man-
rique, en el que manifiesta 1lo
que a su derecho conviene, alega
v ofrece pruebas, para analizar
lo relativo a la oportunidad de
la presentacién del dictamen,
va que el mencionado servidor
publico estima que fue emitido
de manera extempordnea.

En este orden de ideas
considera que dicho dictamen se
emitié en contravencién a 1lo
dispuesto en el articulo 116
fraccidén III, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 82 de las Constitucidn
Politica Local, citando al efecto
el contenido de dichos preceptos
constitucionales, alegando que
como lo acredita con la copia
certificada de su nombramiento,
prueba que con fecha 22 de abril
de 1999, el Gobernador Consti-

tucional del Estado, lo nombrd
Magistrado Numerario del Tri-
bunal Superior de Justicia del
Estado, y que dicho nombramiento
fue aprobado por la Quincuagésima
Quinta Legislatura al Honorable
Congreso del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero, por el pe-
riodo comprendido del 1¢. de
mayo de 1999 al 30 de abril de
2005, segun del decreto numero
293 expedido por este Congreso
el dia 22 de abril de 1999 vy
publicado el 4 de mayo del mismo
afio en el Periddico Oficial del
Estado, cuya copia certificada
exhibe, documentales publicas
con pleno valor probatorio de
acuerdo con los articulos 90 vy
127 del Cédigo de Procedimientos
Contenciosos Administrativos;
298 v 350 del Cdédigo de Pro-
cedimientos Civiles vy 120 vy 124
del Cédigo de Procedimientos
Penales. De acuerdo con lo an-
terior, sostiene que al haber
completado los seis afios de su
encargo, el dictamen de eva-
luacidén debid haberse emitido
previamente a la conclusidén del
plazo para el que fue designado,
citando al efecto los criterios
emitidos por el Poder Judicial
Federal, cuyos datos de iden-
tificacién y rubro son los si-
guientes: Novena Epoca; Ins-
tancia: Pleno; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidén y su
Gaceta; Tomo: XITI; Octubre 2000;
Tesis: P./J. 110/2000, PAgina
20, con el rubro: "MAGISTRADOS
DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE COLIMA. LA APRO-
BACION TACITA DE SUS NOMBRA-
MIENTOS POR EL CONGRESO LOCAL,
PREVISTA EN EL ARTICULO 70 DE LA
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CONSTITUCION DE DICHA ENTIDAD,
NO IMPIDE ESTABLECER, COMO REGLA
GENERAL, QUE PREVIAMENTE A LA
CONCLUSION DEL CARGO, DEBE EMI-
TIRSE UN DICTAMEN DE EVALUACION
QUE FUNDE Y MOTIVE LA DECISION
DE RATIFICACION O DE NEGATTIV. "
Novena Epoca; Instancia: Pleno;
Fuente: Semanario Judicial dela
Federacién y su Gaceta; Tomo:
XII; Octubre de 2000; Tesis:
P./J. 111/2000; Pagina 28, cuyo
rubro es "MAGISTRADOS DEL SUPREMO
TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO
DE COLIMA. SURATIFICACION TACITA
OPERA SI AL TERMINO DEL PERIODO
DE SEIS ANOS PREVISTO PARA LA
DURACION DEL CARGO, NO SE HA
EMITIDO DICTAMEN DE EVALUACION
QUE CONCLUYA CON LA DETERMINACION
DE QUE NO DEBAN SER REELECTOS";
Novena Epoca; Instancia: Pleno;
Fuente: Semanario Judicial de
la Federacidn y su Gaceta; Tomo:
XII; Octubre de 2000; Tesis: P./
J. 112/2000; Pagina: 17, bajo el
rubro "MAGISTRADOS DE LOS TRI-
BUNALES SUPERIORES DE JUSTICIA
DE LOS ESTADOS. PRESUPUESTOS
PARA QUE OPERE SU RATIFICACION
TACITA".

Asimismo, estima que las
dos primeras tesis tienen apli-
cacidén en nuestro Estado, porque
nuestra Constitucidén contiene
disposiciones idénticas a las
del Estado de Colima, razdn por
la cual afirma que ha operado en
su favor la ratificacidn tacita.
Para reforzar su argumento seflala
que no es obstdculo para estimar
lo anterior la circunstancia de
que el Titular del Ejecutivo
Estatal, con fecha 20 de abril
de 2005, hubiera emitido un dic-

tamen evaluatorio de no rati-
ficacidén, mismo que fue aprobado
por este H. Congreso, por Decreto
numero 491, vya que tanto uno
como otro, asi como el proce-
dimiento seguido, fueron de-
jados sin efecto, por virtud de
la concesidn del amparo otorgado
por el Juez Primero de Distrito
en el Estado y confirmado por el
Segundo Tribunal Colegiado en
materias Penal y Administrativa
del Vigésimo Primer Circuito,
en el juicio de amparo indirecto
numero 331/2005, vy la Revisidn
Administrativa 396/2005, cuyas
sentencias en copias certi-
ficadas fueron aportadas como
prueba por el Licenciado Miguel
Maya Manrique, segun escrito
presentado del 22 de 1los co-
rrientes, documental publica
con pleno valor probatorio al
tenor de lo dispuesto por 1los
articulos 90 y 127 del Cdédigo
de Procedimientos Contenciosos
Administrativos; 298 vy 350 del
Cédigo de Procedimientos Civiles
y 120 y 124 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales, todos del
Estado de Guerrero y concluye
manifestando que segun 1los
efectos que prevé el articulo 80
de la Ley de Amparo, se le res-
tituyé en el pleno goce de la
garantia violada restableciendo
las cosas al estado que guardalban
antes de la violacidn.

Continta expresando el
profesionista que nos ocupa,
que el dictamen de evaluacidn
que se estudia indica que se
emite en cumplimiento a la
sentencia dictada en el juicio
de amparo numero 331/2005, 1lo
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que estima no es correcto, dado
que la sentencia mencionada se
declard cumplida por el C. Juez
Primero de Distrito, en cuanto
se dejaron insubsistentes los
actos reclamados, se le reconocid
su caracter de magistrado nu-
merario y se le reintegrdé al
cargo y adscripcidén sefialados,
incluyendo el pago de salario y
demds prestaciones.

Sostiene que no es verdad
que la sentencia de amparo hu-
biera obligado a emitir otro
dictamen, que lo cierto es que
se dejé a la potestad de las
autoridades responsables la
emisidén de un nuevo acto y en el
supuesto que asi lo dictaran,
deberian observar los requisitos
cuya omisidn quedaron precisados
en la sentencia, basicamente en
el sentido de respetar al quejoso
el derecho de audiencia, concluye
entonces que no se obligd al C.
Gobernador a emitir un nuevo
dictamen y que aun cuando quedd
intocada su potestad para emitir
un nuevo dictamen de evaluacién,
ello no significa que el Go-
bernador podria emitirlo cuando
quisiera o en cualquier momento,
sino que deberia emitirse antes
de concluir el periodo para el
que fue designado.

En este orden de ideas con-
cluye que el Gobernador contaba
con diez dias con posterioridad
a su reinstalacidén para emitir
un nuevo dictamen, pues este
deberia emitirse antes de que
concluyera el periodo de funcidn
del cargo, para no afectar 1la
continuidad en el funcionamiento

normal del oérgano Jjurisdic-

cional.

Asi, seflala que el dictamen
de evaluacidén de 20 de abril de
2005 fue dejado insubsistente
por acuerdo del Gobernador Cons-
titucional, el 29 de noviembre
de 2005 y que el Congreso del
Estado, mediante Decreto numero
2, de 24 de noviembre de 2005,
dejé insubsistente en cuanto al
profesionista que nos ocupa, el
Decreto numero 441 (sic) y que
finalmente el H. Tribunal Su-
perior de Justicia del Estado,
en sesidén plenaria de 25 de
noviembre de 2005, lo reinstald
vy le reconocidé su caracter de
Magistrado Numerario del Tri-
bunal Superior de Justicia vy
para acreditar su dicho acompafia
el acuse, con sellos y firmas
autdégrafas, del escrito de 17 de
marzo de 2006, presentado ante
el Juzgado Primero de Distrito
del Estado en el que solicita
copias certificadas de las
sentencias de amparo dictadas
en los expedientes mencionados
en lineas anteriores, asi como
de todo el procedimiento rea-
lizado para cumplimentar la
sentencia amparadora, aclarando
que ambas sentencias fueron
exhibidas por el profesionista
de mérito el dia 22 de los co-
rrientes mismas que ya han sido
valoradas con anterioridad;
asimismo acompafia copias cer-
tificadas del acta numero 21,
levantada con motivo de la
sesidén ordinaria celebrada por
el Pleno del Tribunal Superior
de Justicia del Estado de fecha
25 de noviembre del afio prdximo
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pasado, documental a la que se
concede pleno valor probatorio
en términos de los articulos 90
y 127 del Cédigo de Procedimientos
Contenciosos Administrativos;
298 v 350 del Cdédigo de Pro-
cedimientos Civiles v 120 vy 124
del Cédigo de Procedimientos
Penales, todos del Estado de
Guerrero. Asimismo se tienen a
la vista por ser un hecho no-
torio, el Decreto numero 491 por
el cual se aprueba el dictamen
de evaluacidén por el que no se
ratifica al Licenciado Miguel
Maya Manrique en el cargo de Ma-
gistrado Numerario, otorgédndole
valor probatorio pleno, con
fundamento en los mismos pre-
ceptos que se citan lineas
arriba.

Derivado de todo lo anterior
argumenta el Licenciado Miguel
Maya Manrique que al haber sido
reinstalado vy reconocido su
caracter de Magistrado Numerario
del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, el dia 25 de noviembre
de 2005, los diez dias que a su
juicio, tenia el C. Gobernador
para emitir un nuevo dictamen de
evaluacidén, le precluyeron el 5
de diciembre de 2005, por 1lo
que, considera que al no haberse
emitido en ese plazo operd en su
favor la ratificacidn técita de
su nombramiento prevista en el
numeral 47 fraccidn XXIII, tercer
parrafo, de la Constitucidén Po-
litica Local y agrega que ello
es asi porque en tal disposicidn
se establece la hipdtesis de que
si el Congreso no resolviera
sobre los nombramientos de ma-
gistrados, hechos por el Go-

bernador del Estado dentro del
improrrogable término de diez
dias, se tendrédn por aprobados
los nombramientos, seflalando
que la finalidad de esa dispo-
sicidn es no dejar abierta inde-
finidamente el uso de esta fa-
cultad legislativa, por el inte-
rés social que reviste la debida
integracién del méaximo d&rgano
del Poder Judicial del Estado.

Que una situacidn andloga a
la anterior, continda diciendo
el Licenciado Miguel Maya Man-
rique, lo constituye la rati-
ficacidn técita del nombramiento
de un magistrado, que si bien no
se prevé expresamente en tales
términos, en la Constitucidn
particular del Estado, a su pa-
recer, la abstencidén del Go-
bernador de evaluar su desempefio
antes de concluir su periodo de
ejercicio, estima que ello da
lugar a su ratificacidn técita.

Para apoyar su argumento
cita consideraciones que afirma,
se contienen en la resolucidn
del amparo en revisidn 2639/96,
promovido por Fernando Arreola
Vega, emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la
Nacidén, en sesidn de 27 de enero
de 1998 y cita también la tesis
cuyos datos de identificacidén y
rubro son los siguientes: Tesis
XXX/98, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacidén y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo VIT
Abril de 1998, Pagina 121, cuyo
rubro es: "MAGISTRADOS DE LOS
TRIBUNALES SUPERIORES DE JUS-
TICIA DE LOS ESTADOS. SI AL
CONCLUIR EL PERIODO POR EL QUE
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FUERON NOMBRADOS NO SE DESIGNA
EN SU LUGAR A OTRO Y TRANSCURRE
EL. PERIODO NECESARIO PARA AL-
CANZAR LA INAMOVILIDAD, SIN UN
DICTAMEN VALORATIVO EN EL QUE SE
FUNDE Y MOTIVE LA CAUSA DE SU NO
REELECCION, DEBE ENTENDERSE QUE
ADEMAS DE HABER SIDO REELECTOS
TACITAMENTE, ALCANZARON ESA PRE-
RROGATIVA CONSTITUCIONAL  (IN-
TERPRETACION DE LA FRACCION IIT
DEL ARTICULO 116 DE LA CONS-
TITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS)".

En este orden de ideas, re-
conoce que el Gobernador Cons-
titucional cuenta con facultades
para emitir un nuevo dictamen de
evaluacidén, pero estima gue
esta posibilidad deberia ago-
tarse antes de que concluyera el
periodo para el cual fue de-
signado, es decir antes del 5 de
diciembre de 2005, debido a los
efectos de la sentencia de
amparo conforme al articulo 80
de la Ley reglamentaria.

Concluye que, de lo con-
trario, se vulnera la garantia
de independencia de un magistrado
establecida a favor de los
justiciables por el articulo 17
Constitucional, asi como en
contra del derecho de permanencia
en el cargo establecido en el
articulo 116 fraccidn III, de la
Carta Fundamental, ya que estima,
de otra manera se crearia una
situacidén de inseguridad e in-
certidumbre del funcionario ju-
dicial, lo que disminuiria o
aniquilaria su independencia,
citando al respecto la tesis
aislada consultable en el Sema-

nario Judicial de 1la Fede-
racién y su Gaceta, Novena
Epoca, Pleno, Tomo XII, Octubre
de 2000 Tesis: CLXIV/2000, PAgina
42, cuyo rubro es "MAGISTRADOS
DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.
SU RATIFICACION TACITA OPERA SI
AL TERMINO DEL PERIODO DE SEIS
ANOS PREVISTO PARA LA DURACION
DEL. CARGO NO SE HA EMITIDO
DICTAMEN DE EVALUACION QUE
CONCLUYA CON LA DETERMINACION
DE QUE NO DEBAN SER REELECTOS".

Por las razones anteriores
considera que no debe ser aprobado
el dictamen de evaluacidén de 8
de marzo de 2006, remitido por
el Gobernador Constitucional
del Estado, por el cual se de-
termina no ratificarlo en el
cargo de Magistrado Numerario
del H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado.

La Comisidén que dictamina
considera que contrario a 1lo
sostenido por el Licenciado
Miguel Maya Manrique el dictamen
que nos ocupa debe ser aprobado
al estar debidamente fundado y
motivado y sobre todo porgue
debe quedar asentado que el
Gobernador Constitucional del
Estado, cuenta con facultades
suficientes para emitir un nuevo
dictamen de evaluacidén del de-
sempefio como en el caso a es-
tudio, sin que haya lugar a la
ratificacidén técita, maxime que
los argumentos vertidos por el
profesional del derecho multi-
referido cuya conducta se estu-
dia, resultan infundados e insu-
ficientes para su pretensidn,
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atendiendo las siguientes con-
sideraciones:

El dictamen de evaluacidn
emitido por el Gobernador Cons-
titucional del Estado fue emitido
oportunamente. En efecto, si
bien es cierto, el periodo por
el cual fue designado el Li-
cenciado Miguel Maya Manrique
como Magistrado Numerario del
Tribunal Superior de Justicia
del Estado, abarca el periodo
del 12 de mayo del 1999 al 30 de
abril de 2005, sin embargo v
habida cuenta que el Titular del
Ejecutivo del Estado emitid un
dictamen evaluatorio el dia 20
de abril de 2005, resulta evidente
la manifestacidén expresa de no
ratificarlo en el cargo, es de-
cir, el acto de voluntad emanado
del Titular de uno de los Po-
deres que interviene, tanto en
el procedimiento de nombra-
miento, como en la ratificacidn,
y tal manifestacidn expresa es
contraria a la ratificacidén ta-
cita, pues esta sdbélo opera
cuando no existe oposicidn alguna
para que continte en el cargo.

En este orden de ideas el
dictamen de 20 de abril mencionado
fue aprobado por este H. Congreso
del Estado como consta en el
decreto numero 491 del afio pré-
ximo pasado, lo que constituye
también la voluntad expresa de
oposicién a su ratificacidn,
decisiones ambas que fueron de-
claradas insubsistentes por vir-
tud de las sentencias de primera
y segunda instancia dictadas en
el Jjuicio de amparo indirecto
numero 331/2005 y confirmada en

la revisidn administrativa 396/
2005, sin embargo, de la lectura
integra de estas resoluciones y
como lo acepta el propio Li-
cenciado Miguel Maya Manrique,
el Tribunal de Amparo establecid
la posibilidad de emitir un
nuevo dictamen de evaluacidn de
su desempefio, sin que se esta-
bleciera un plazo especifico
para tal efecto, de tal manera
que su afirmacidén en el sentido
que contaba con diez dias para
emitir un nuevo dictamen resulta
infundada, pues no existe dis-
posicidén alguna, ni en la Cons-
titucidén Politica del Estado,
ni en la Federal o en las Leyes
Orgénicas que reglamentan la
organizacidn, funcionamiento vy
atribuciones de los tres Poderes
del Estado, ni en ninguna otra
disposicidén, de tal suerte que
no puede aplicarse por simple
analogia, lo dispuesto por el
articulo 47 fraccidén XXIII,
tercer parrafo de la Constitucidn
Politica Local, vya que dicho
precepto se refiere a las atri-
buciones del Congreso del Estado
v no a las del Gobernador que se
encuentran previstas en el
numeral 74 del propio orde-
namiento Constitucional.

Es claro pues, que no puede
considerarse la reeleccidn ta-
cita si los dérganos competentes
para tal efecto han manifestado
expresamente su oposicidn para
que el Licenciado Miguel Maya
Manrique continde como Ma-
gistrado Numerario de Tribunal
Superior de Justicia, de tal
manera que las tesis en que se
apoya, emitidas por el Poder
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Judicial de la Federacidén re-
sultan 1inaplicables al caso
concreto, ya que se refieren al
supuesto en que no se haya emi-
tido dictamen de evaluacidén que
concluya con la determinacidn
de que no deba ser reelecto,
hipdétesis que no se actualiza en
la especie porque se reitera,
existidé oposicidn expresa de
los &érganos competentes en su
ratificaciédn.

En este orden de ideas, no
se vulnera, en manera alguna, la
garantia de independencia de
jueces vy magistrados, ni el
derecho de permanencia en el

cargo.

Siguiendo el mismo orden
adoptado en el dictamen eva-
luatorio que nos ocupa a con-
tinuacidn se procederd a analizar
todos y cada uno de los aspectos
estudiados por el Titular del
Ejecutivo Estatal, sefialados
bajo los incisos A); B), C), D),
E) v F) tomando también en con-
sideracién lo manifestado por
el Licenciado Miguel Maya Man-
rique mediante el escrito de 20
de abril (sic) de 2006, presentado
ante la Comisién de Asuntos
Politicos y Gobernacidén el dia
20 de marzo del afio en curso, asi
como las pruebas aportadas por
dicho profesionista y lo expre-
sado verbalmente en su compa-
recencia ante esta misma Co-
misidn:

A). Andlisis sobre la efi-
ciencia vy capacidad en alto
grado de excelencia.

El Titular del Ejecutivo
del Estado fundamentalmente
considera que en el caso del
Licenciado Miguel Maya Manrique
no existid la debida eficiencia,
capacidad, excelencia vy pro-
fesionalismo para resolver los
asuntos que se le confiaron,
pues al haber analizado las cau-
sas penales acumuladas 25/996 vy
03/997, instruidas en contra de
Carlos Alberto Garcia Castro o
Carlos Adame Garcia o Garcia
Adame "a" "Mario Calilla" vy
otros, por el delito de pri-
vacidén ilegal de la libertad, en
la modalidad de secuestro, en
agravio de Oscar Javier Ibéafiez
Reyes u Oscar Manuel Ibéafiez
Reyes, conocimiento que tuvo en
el Toca Penal VI-603/98 del
indice de la Primera Sala Penal
del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, asunto que por su
gravedad fue analizado exhaus-
tivamente, vya que dio lugar a
que se i1ncoara en contra del
mencionado servidor publico el
juicio politico numero JP/004/
2000, que concluyd con su des-
titucidn, resolucidén que fue
impugnada mediante 1la Contro-
versia Constitucional numero
328/2001, promovida por el Poder
Judicial del Estado contra este
Poder Legislativo misma que al
resolverse fundada y procedente,
se declard declaradndose la in-
validez del Decreto respectivo
vy lo actuado. Del andlisis de
las constancias, el Ejecutivo
del Estado advirtid que se hizo
la observacién de que omitid
tomar en cuenta diversas pruebas,
en los términos que se contienen
a fojas 26 a la 37, del dictamen
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gque nos ocupa.

Sobre este particular, el
Licenciado Miguel Maya Manrique
en el escrito mediante el cual
comparece vy ofrece pruebas,
sustancialmente sostiene que la
resolucidén del juicio politico
mencionado y lo actuado, no pue-
den, ni deben ser consideradas
por el Ejecutivo del Estado,
toda vez que fue declarado in-
valido por virtud de la sentencia
que resolvié 1la Controversia
Constitucional 328/2001, de tal
suerte que no existe en la vida
juridica porque carece de va-
lidez.

Desde otro aspecto y en
cuanto al Jjuicio de amparo
directo penal numero 805/99,

del 8 de marzo del afio 2000
dictado por el Primer Tribuna
Colegiado del Vigésimo Primer
Circuito, sostiene que en ninguna
parte de dicho fallo se concedid
la proteccidén Constitucional
para que la Sala explicara el
motivo por el cual las docu-
mentales relacionaban al
culpado, como responsable del
delito de secuestro.

in-

Para apoyar su afirmacidn
exhibe copia fotostatica simple
de la resolucidén dictada en el
toca penal numero VI-603/998.

Que la afirmacidén del Eje-
cutivo, en el sentido de que al
restarle wvalor a las pruebas
citadas, decreté la inocencia
de un delincuente y, en conse-
cuencia, la libertad del acusado,
es dogmédtico, sin antes analizar

el contenido de tales probanzas
vy su valor probatorio, por lo
que estima que el Titular del
Ejecutivo no tuvo en posibilidad
de hacerlo si sdélo tuvo a la
vista la resolucidn emitida por
el H. Tribunal Colegiado, en el
Juicio de Amparo Directo Penal
Numero 401/99 vy no las actuaciones
de las causas penales de origen.
Agrega que las pruebas sefialadas
por el Gobernador consistentes
en la declaracidén del coacusado
Rafael Herndndez Santana alias
el Tribilin, emitida ante el
Agente del Ministerio Publico,
asi como la intercepcidén de las
llamadas telefdnicas hechas an-
tes, durante y después de eje-
cutado el secuestro de Oscar
Manuel u Oscar Javier Ibéafiez
Reyes, entre los celulares nu-
meros 73 27 45 43, 73 27 07 53,
74 99 05 72, asi como el numero
telefdénico 123 21, contenido el
informe rendido por la Jefa de
atencidn a clientes de la empresa
Mévil Dipsa S.A. de C. V.; nin-
guna eficacia tenia para deter-
minar la responsabilidad penal
de Carlos Alberto Garcia Castro,
de tal suerte que la primera de
ellas no fue atendida por el
Juez de Primera Instancia, vy
menos por la Sala Penal en 1la
resolucidn pronunciada el 17 de
septiembre de 1998, en el toca
penal nimero VI-603/998, Organo
Judicial del que no formd parte
porque su nombramiento como
magistrado fue a partir de mayo
de 1999, por lo que como tales
pruebas no formaron parte de
ésta Ultima resolucidn, estima
légico considerar que ningun
indicio genera para establecer
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la responsabilidad del senten-
ciado, méxime que su situacidn
no puede agravarse segun el
articulo 136 (¢?).

Asimismo, indica que no se
le puede acusar de falta de
capacidad, pericia, excelencia,
profesionalidad v eficiencia si
no se explican las razones para
ello y que la circunstancia de
haber soslayado dos pruebas no
le es exclusiva sino que fue
aprobada por unanimidad de la
Sala a la que pertenecid, pre-
cisando que el Gobernador es
omisivo en sefialar porqué cons-
tituian un indicio vy abunda
sobre la razdén por la cual ca-
recian de valor probatorio algu-
no, destacando que de la reso-
lucién de la Controversia Cons-
titucional 328/2001, se des-
prende que la omisidén de razo-
narlas no constituye una omisidn
grave y que si se dio publicidad
al juiciopolitico antes aludido,
no se le puede culpar a él, si
quien actud incorrectamente fue
el H. Congreso del Estado, sos-
teniendo que de ninguna manera
se causd grave descrédito al
Tribunal Superior de Justicia
del Estado, por el contrario el
Poder Judicial resultd forta-
lecido, indicando los limites a
que se contrae la Controversia
Constitucional, citando la tesis
visible en Novena Epoca; Ins-
tancia: Primera Sala; Fuente:
Semanario Judicial de la Fede-
racién y su Gaceta: Tomo XIX;
Marzo de 2004, Tesis; 12./J.2/
2004; PAgina 130, cuyo rubro es
"JURISPRUDENCIA. TIENEN ESE CA-
RACTER LAS RAZONES CONTENIDAS

EN LOS CONSIDERANDOS QUE FUNDEN
LOS RESOLUTIVOS DE LAS SENTENCIAS
EN CONTROVERSIA CONSTITUCIONALES
Y ACCIONES DE INCONSTITUCIONA-
LIDAD POR LO QUE SON OBLIGATORIAS
PARA LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO EN TERMINOS DEL
ACUERDO GENERAL 5/2001 DEL PLENO
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION".

En este sentido considera
que la apreciaciones contenidas
en el dictamen son subjetivas y
sin sustento, ya que deben ser
el reflejo del conocimiento
cierto de la actuacidn ética vy
profesional para arribar a la
conclusién de si cumplen o no
los requisitos constitucionales
exigidos.

Continda estimando que en
el dictamen se omite precisar en
qué consiste su mala fama, 1lo
que lo deja en estado de in-
defensién y que hasta donde
recuerda no hubo escéndalo, pe-
ro si wuna gran difusidén del
juicio politico, por lo que las
publicaciones de los diarios
que se exhiben no prueban su
mala fama, sino el seguimiento
al juicio politico, amén que las
calificaciones que dice se afir-
man en el dictamen, no tienen
sustento, ni son el reflejo de
su actuacidén por todo el tiempo
desempefiado como magistrado,
mismas que adolecen de la debida
fundamentacidén vy motivacidn
porque no se acredita prueba
alguna, ni se establecen las ba-
ses que se tomaron en cuenta
para calificarlos, apoyandose
en la tesis cuyo rubro es "PO-
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DERES JUDICIALES DE LOS ESTADOS.
CRITERIOS QUE LA SUPREMA CORTE
HA ESTABLECIDO SOBRE SUSITUA-
CION, CONFORME A LA INTERPRE-
TACION DE LA FRACCION III DEL
ARTICULO 116 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL", visible en el semanario
judicial y su Gaceta, Novena
Epoca, Pleno, tomo XII, Octubre
de 2000, Tesis: P./J. 107/2000
pagina 30.

Concluye seflalando que la
consideracién del Ejecutivo en
cuanto a la omisidén de cardcter
procesal, por no haber citado
las dos pruebas antes mencionadas,
trastoca los principios de in-
dependencia vy autonomia gque
salvaguardan la funcidén juris-
diccional, v entra al terreno de
lo debatible v opinable, por lo
que su actuacidén no puede es-
timarse irregular, por ello
niega haber incurrido en inep-
titud o descuido, citando la te-
sis cuyo rubro es "NOTORIA
INEPTITUD O DESCUIDO COMO CAUSA
DE RESPONSABILIDAD PREVISTA EN
LA FRACCION III DEL ARTICULO 131
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION". Vi-
sible en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta,

Novena Epoca, Pleno, Tomo VI,
Octubre de 1997, Tesis.
P.CXLVII97, pégina 188.

Contrario a lo sostenido
por el servidor publico men-
cionado, esta Comisidén estima
que el andlisis realizado por el
Ejecutivo del Estado con relacidn
a las causas penales acumuladas
25/996 vy 03/997 instruidas en
contra de Carlos Alberto Garcia

Castro o Carlos Adame Garcia
"a" "Mario Calilla" y otros, por
el delito de privacién ilegal de
la libertad, en la modalidad de
Secuestro, en agravio de Oscar
Javier Ibé&fiez Reyes, u Oscar
Manuel Ibéfiez Reyes, se advirtid
que omitid tomar en cuenta como
pruebas, la declaracién del
coacusado Rafael Hernadndez San-
tana, alias "El Tribilin", emi-
tida ante el Ministerio Publico
de Arcelia, Guerrero, asi como
la intercepcidén de las llamadas
telefdénicas hechas, antes, du-
rante y después de ejecutado el
secuestro de Oscar Javier Ibéafiez
Reyes, entre los celulares nu-
meros 73 27 45 43, 73 27 07 53,
74 99 05 72 v el nimero telefdnico
1 23 21 de esta ciudad. Y aun
cuando hubo un amparo dictado a
favor del citado Carlos Alberto
Garcia Castro, "a" "Mario Ca-
lilla", no fue para el efecto de
que dejara de valorar las pruebas
antes seflaladas, sino que ex-
presamente se le ordend a la
Sala Penal que explicara el
motivo por el cual las citadas
pruebas relacionaban al inculpado
como responsable del delito de
secuestro, y bajo ese contexto,
con plenitud de Jjurisdiccidn
resolviera lo que conforme a
derecho correspondiera, pero no
le indicdé que le restara valor
a dichas pruebas y lo absolviera
y ordenara su inmediata libertad.

Para ilustrar tal afirmacidn
citdé la parte correspondiente
de la sentencia de Amparo Directo
Penal, del 8 de marzo del afio
2000, dictada por el Primer Tri-
bunal Colegiado del Vigésimo
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Primer Circuito, de la cual se
advierte efectivamente vy con
claridad, que el Licenciado Mi-
guel Maya Manrique se excedid en
el cumplimiento de la sentencia
amparadora, pues llegd al extremo
de restarle valor a tales medios
probatorios y asi decretar la
inocencia de un delincuente; vy
en consecuencia su libertad,
sin que obste para ello que di-
cho profesionista manifieste en
su escrito de comparecencia que
ninguna eficacia tenia para de-
terminar la responsabilidad
penal, porque, precisamente, en
dicha sentencia debid considerar
v valorar conforme a las normas
que rigen el campo probatorio en
materia penal, tales medios y no
omitir su estudio como acontecid
en la especie, que es precisamente

el reproche que se le hace. En
efecto el Jjuez se encuentra
obligado de acuerdo con los

principios de congruencia y ex-
haustividad, rectores en el
dictado de las sentencias, a
estudiar, analizar y valorar,
tanto los hechos como las pruebas
con que se pretenden acreditar,
pero no le es dable decidir ar-
bitrariamente cudles tomar en
cuenta y cudles no, y menos
tratdndose de delitos graves
que provocan honda preocupacidn
en el pueblo de Guerrero. Por
ello esta Comisidn coincide con
el Ejecutivo del Estado en su
determinacién de que el Li-
cenciado Miguel Maya Manrique,
no acreditd capacidad, pericia
v eficiencia en el desempefio del
cargo que le fue confiado, como
lo exigen 1los articulos 116,
fraccidén III, péarrafo cuarto de

la Constitucidén Federal; 88,
fraccidén V, parrafo tercero, de
la Constitucidén Local, y 65 de
la Ley Orgénica del Poder Ju-
dicial, pues el articulo 17 de
la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 1lo
obliga a impartir justicia com-

pleta, lo cual no hizo.
Asimismo, el Ejecutivo del
Estado, de forma correcta, no

pasdé por alto que aun y cuando
la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, declardé fundada vy
procedente la Controversia Cons-
titucional 328/2001, promovida
por el Poder Judicial del Estado
en contra de este Poder Legis-
lativo, por la invasién de fa-
cultades al haberse erigido
como tribunal resolutor, y de-
claré la invalidez de dicho de-
creto, ordenando la reinsta-
lacidén del citado profesionista
en el cargo de Magistrado; sin
embargo, no perdidé de vista que
el mds alto Tribunal del pais
sélo resolvid lo relativo a la
invasidén de competencia y facul-
tades, pero no la conducta per-
sonal irregular desplegada por
el multicitado magistrado en el
desempeflo del cargo, que es pre-
cisamente el objeto de estudio
que nos ocupa.

En estas condiciones, este
Poder Legislativo coincide ple-
namente con el ciudadano Go-
bernador del Estado en cuanto no
puede considerarse que la reso-
lucidén de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, lo haya
eximido de la responsabilidad
administrativa en que incurrid,
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midxime que como es un hecho
conocido tal conducta de la
persona gue nos ocupa, generd
una gran consecuencia social de
escédndalo y corrupcidén que hoy
dia ain se percibe, lo que con-
firma la mala fama que tiene el
Licenciado Miguel Maya Manrique,
situacidén que motiva que el
Ejecutivo del Estado proponga
su no ratificacidén en el cargo
al carecer de los atributos de
profesionalismo, excelencia, ca-
pacidad vy pericia necesarias
para desempefiar su funcidén como
impartidor de justicia.

Ciertamente, la omisidén en
que incurrid el Licenciado Miguel
Maya Manrique no es excusable en
un Magistrado del Poder Judicial
del Estado de Guerrero, es decir
de un miembro del Tribunal méas
elevado del Estado que tiene,
entre otras facultades, la de
revisar, inclusive, la actuaciédn
de los inferiores, circunstancia
que se encuentra plenamente
acreditada como atinadamente lo
sostiene el Titular del Ejecutivo
Estatal y que se corrobora con
la propia confesién del Licen-
ciado Miguel Maya Manrique al
rendir su informe ante la Comisidn
Instructora de esta Cémara de
Diputados, condicidn que a juicio
de esta Comisidn pone en tela de
duda la absolucidén de Carlos
Alberto Garcia Castro lo que
entrafia mayor desconfianza, pues
se trata de la comisidén de un
delito tipificado como grave
por nuestra legislacidén penal,
como acontece con el delito de
secuestro.

Que por las razones ante-
riores, este Poder Legislativo
estima coincidentemente con el
ciudadano Gobernador del Estado,
que el Licenciado Miguel Maya
Manrique no satisface los re-
quisitos necesarios para perma-
necer en el cargo, pues dguien
ocupa tan alta responsabilidad,
debe actuar con pulcritud profe-
sionalismo, eficiencia, objeti-
vidad, excelencia y honorabi-
lidad, de tal suerte que la con-
ducta omisiva del Licenciado
Miguel Maya Manrique es un acto
de irresponsabilidad que debid
evitar, como acertadamente 1lo
sostiene el Poder Ejecutivo del
Estado, en términos del articulo
46 fraccidén I, de la Ley de Res-
ponsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado numero 664,
maxime que se apoya en el cri-
terio Jjurisprudencial visible
en el Semanario Judicial de la
Federacidén y su Gaceta, Novena
Epoca Instancia: Pleno, Tomo
XI, Marzo de 2000, paégina 101,
cuyo rubro es "NOTORIA INEPTITUD
O DESCUIDO EN EL EJERCICIO DE LA
FUNCION JURISDICCIONAL.- CUANDO
SE TRATA DE DELITOS GRAVES, EL
JUZGADOR DEBE TENER ESPECIAL
CUIDADO AL DICTAR SUS RESOLU-
CIONES PARA EVITAR INCURRIR EN
ESA CAUSA DE RESPONSABILIDAD",
cuyo contenido cita literal-
mente, sin que sea dbice que aun
vy cuando es cierto que el citado
asunto es cosa juzgada, cierto
es también que no existe impe-
dimento legal para analizarlo,
puesto que lo que se califica es
la funcidén desarrollada, de
acuerdo con el criterio juris-
prudencial en que se apoya el




30 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO

Viernes 07 de Abril de 2006

Ejecutivo del Estado, cuyos da-
tos de identificacidén son los
siguientes: Novena Epoca, Ins-
tancia: Pleno, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidén y su
Gaceta, Tomo: XI, Marzo del
2000, Tesis, P. XLII/2000, Pa-
gina: 88, cuyo rubro es "CONSEJO
DE LA JUDICATURA FEDERAL. AL
RESOLVER SOBRE LA RESPONSABI-
LIDAD ADMINISTRATIVA DE JUECES
DE DISTRITO O MAGISTRADOS DE
CIRCUITO PUEDE, SIN MENOSCABO
DEL PRINCIPIO DE COSA JUZGADA Y
DE LA AUTONOMIA E INDEPENDENCIA
JUDICIALES, EXAMINAR EL APEGO A
LA LEGALIDAD DE RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES".

En el caso, resulta nitido
que es requisito indispensable
que los altos funcionarios del
Poder Judicial del Estado, deban
sujetar su actuacidén a los
principios de excelencia pro-
fesional, diligencia y pericia
en el desempefio de su cargo,
como lo seflala el articulo 116,
fraccidén III, de la Constitucidn
General de la Republica, exi-
gencias que no fueron satisfechas
por el servidor publico que nos
ocupa, incurriendo en una irres-
ponsabilidad que debid evitar,
en términos de lo previsto por
la fraccidén I, del articulo 46
de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores publicos del
Estado, creando asi deficiencia
en el servicio encomendado,
demostrando con ello su notoria
ineptitud para Jjuzgar delitos
graves que merecen especial
cuidado, y con ello rompid con
los principios de capacidad,
probidad, excelencia, profesio-

nalismo y objetividad, que el
articulo 65 de la Ley Organica
del Poder Judicial ordena que
observe.

En el dictamen se advierte
que el Titular del Ejecutivo del
Estado considera la ausencia de
los principios de capacidad,
probidad, excelencia, profesio-
nalismo, objetividad y hones-
tidad que se seflalan en el
ordinal 65 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial del Estado de
Guerrero, al estudiar las quejas
administrativas 001/2004, 03/
2004 y 05/2004, vy la averiguacidn
previa DGAP/109/2000, que exis-
tieron en su contra del servidor
publico cuya conducta se analiza.

Sobre este aspecto el Li-
cenciado Miguel Maya Manrique
sostiene que 1la consideracidn
del Ejecutivo del Estado carece
de la debida fundamentacidén vy
motivacidn, porque en cuanto a
la averiguacidén previa numero
DGAP/109/2000, se determind el
no ejercicio de la accidn penal,
porque no existid delito y tam-
poco duda, respecto a su ac-
tuacidén, ofreciendo como prueba
de su parte copia certificada de
la resolucidn de no ejercicio de
la accidn penal prueba a la cual
se le concede pleno valor pro-
batorio conforme a los articulos
90 v 127 del Cédigo de Proce-
dimientos Contenciosos Adminis-
trativos; 298 y 350 de la Ley
Procesal Civil vy 120 vy 124 del
Cédigo Adjetivo Penal, transcri-
biendo en su escrito de cuenta
la parte que estime conveniente.
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En cuanto a las quejas
administrativas numeros 001/
2004, 03/2004 y 05/2004, alega

que se refieren al mismo asunto
y el concepto de la queja es el
mismo, se relacionan con la re-
solucidén dictada en el toca
penal XII-1416/2003, misma que
se aprobd por unanimidad, siendo
ponente el Magistrado Luis Ca-
macho Castafidn. Que la primera
y la tercera quejas no procedieron
por haber operado la prescripcidn
y la restante por carecer de
legitimacidén la quejosa. Acom-
pafia copias certificadas de la
segunda y de la tercera queja,
documentales publicas con pleno
valor probatorio conforme a los
articulos 90 y 127 del Cédigo de
Procedimientos Contenciosos Ad-
ministrativos 298 y 350 de 1la
Ley Procesal Civil y 120 vy 124
del Cdédigo Adjetivo Penal.

Por tanto, estima que no
puede atenderse a la sola de-
nuncia para afirmar que exis-
tidé falta de profesionalismo,
objetividad y honestidad sino
gue es necesario un andlisis
de la conducta desplegada,
hacerlo de otra manera se
traduce en falta de funda-
mentacidén y motivacidén que,
dice, lo deja en estado de
indefensidén, citando la tesis
cuyo rubro es "CONSEJO DE LA
JUDICATURA FEDERAL. AL RE-
SOLVER SOBRE LA RESPONSABI-
LIDAD ADMINISTRATIVA DE JUE-
CES DE DISTRITO O MAGISTRADOS
DE CIRCUITO PUEDE, SIN MENOS-
CABO DEL PRINCIPIO DE COSA
JUZGADA Y DE LA AUTONOMIA E
INDEPENDENCIA JUDICIALES,

EXAMINAR EL APEGO A LA LEGA-
LIDAD DE RESOLUCIONES JURIS-
DICCIONALES" Visible en el
Semanario Judicial de la Fe-
deracidén y su Gaceta, Novena
Epoca, Pleno, Tomo XI, Marzo
de 2000, Tesis P.XLII/2000 P&-
gina 88.

Esta Comisidén estima que no
le asiste la razdn al Licenciado
Miguel Maya Manrique sobre las
apreciaciones que vierte en su
escrito de cuenta. En este sen-
tido, existe plena coincidencia
por parte de los suscritos con
el Titular del Ejecutivo del Es-
tado cuando considera que la
ausencia de los principios de
capacidad, probidad, excelencia,
profesionalismo, objetividad y
honestidad, que se seflalan en el
ordinal 65 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial del Estado de
Guerrero, son patentes como se
deriva de las quejas adminis-
trativas 001/2004, 03/2004 vy
05/2004, y de la averiguacidn
previa DGAP/109/2000, que exis-
tieron en su contra, pues para
el caso concreto, el hecho que

las resoluciones le hubieran
favorecido, ello no significa
que no hubiera cometido 1las

conductas que se le imputaron;
vy si existieron las quejas y la
denuncia es porque hubo un ma-
lestar por la funcidén desempe-
flada, lo que constituye un mal
antecedente en sus labores como
juzgador, pruebas que fueron
debidamente valoradas por el
Gobernador del Estado, en tér-
minos del articulo 127 del Cé-
digo de Procedimientos Adminis-
trativos, 350 de la Ley Adjetiva
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Civil y el numeral 134 del Cé-
digo Procesal Penal.

B). En segundo lugar, esta
Comisidn advierte que el Titular
del Ejecutivo del Estado analiza
lo relativo a la reputacidén del
Licenciado Miguel Maya Manrique,
bajo el inciso B) del dictamen
de cuenta a fojas 37 a la 43.

Sobre este punto el Licen-
ciado Miguel Maya Manrique mani-
fiesta que las documentales en
que se basa no contienen ningun
seflalamiento, que muchos de los
recortes son simples copias
fotostdticas que no contienen
seflalamiento, alguno que le ge-
nere mala fama en el concepto
publico, pero reconoce que se
hace alusidén al juicio politico
a que nos hemos referido con
anterioridad, volviendo a rei-
terar que por virtud de la sen-
tencia dictada en la Con-
troversia Constitucional 328/
2001, fue nulificado por com-
pleto, por lo que las mdltiples
publicaciones, tuvieron su
origen en el juicio politico y
no en su conducta, que en ellas
se contienen diversas decla-
raciones, entre otros de di-
putados, denunciantes y aboga-
dos, a manera de presidén para
que el juicio politico se decla-
rara procedente, que inclusive,
existidé un dictamen de la Comisidn
Instructora en la cual se pre-
sentaban conclusiones inacu-
satorias, lo que invoca como un
hecho notorio v solicita se tome
en consideracidn, objetando las
publicaciones por cuanto a su
eficacia y valor probatorio.

En cuanto al escrito enviado
por el Colegio de Abogados del
Estado de Guerrero A.C. mani-
fiesta que no contiene imputacidn
directa sobre actos de corrup-
cidén, deshonestidad, descuido,
trafico de influencia, etc, si-
no que contiene generaliza-
ciones, de tal manera que cons-
tituyen expresiones genera-
lizadas vy dolosas, por lo que no
puede ser considerado como un
documento serio que sirva de
prueba al dictamen de evaluacidn
que nos ocupa.

Para apoyar su dicho cita
los siguientes criterios cuyo
rubro v datos de identificacidn
son los siguientes: "NOTAS PE-
RIODfSTICAS, INEFICACIA PROBA-
TORIA DE LAS." Visible en el Se-
manario Judicial de la Federacidn
y su Gaceta, Materia Comin, No-
vena Epoca, Tribunales Colegia-
dos de Circuito, Tomo II, Diciem-
bre de 1995, Tesis I. 4°. T.5K,
padgina 541; "NOTAS PERIODISTICAS
COMO PRUEBAS EN EL AMPARO".
Visible en el Semanario Judicial
de la Federacidn, Materias Comun,
Octava Epoca, Tribunales Cole-
giados de Circuito, Tomo XIV ju-
lio 1994, pagina 673; "PERIO-
DICOS, NOTAS EN LOS, COMO PRUEBA. "
Visible en Semanario Judicial
de la Federacidn, Materia Comun,
Quinta Epoca, Cuarta Sala, Tomo
CXVI, péagina 365.

Los suscritos consideramos
que no le asiste la razdn al
licenciado Miguel Maya Manrique
al sostener las razones dque
precede, puesto que, como el
mismo lo acepta, las publica-
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ciones existen aun cuando segun
él, serefieranal juiciopolitico
multicitado. No se trata de pu-
blicaciones aisladas, sin-
gulares, sino de la libertad de
expresidén consistente en la
opinién de todos aquellos que
expusieron ante la ciudadania,
en general, sus puntos de vista,
los cuales, por cierto, sustan-
cialmente coinciden, en cuanto
a la mala reputacidén del servidor
publico que nos ocupa. El mal
concepto que de é1 se tiene tam-
bién existe en el propio gremio,
como asi se expresa en el es-
crito del Colegio de Abogados
del Estado de Guerrero. Que
corre agregados en autos.

ni

La reputacidn es un requisito
que deriva del articulo 95
fraccidén IV, de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en correlacién con
el 88 fraccidén IV, de la par-
ticular del Estado.

Conforme a dichos preceptos
constitucionales, los inte-
grantes del Poder Judicial del
Estado deben gozar de una buena
reputacidén, sin embargo en el
caso que nos ocupa y, Como acer-
tadamente lo sostiene el Gober-
nador Constitucional del Estado,
obran diversas pruebas docu-
mentales que fueron debidamente
valoradas por el érgano adminis-
trativo competente, en las que,
contrario a lo afirmado por el
interesado, se hacen sefiala-
mientos directos sobre la con-
ducta, reputacién y mala fama
que tiene el Licenciado Miguel
Maya Manrique, tales como los

recortes periodisticos y el
escrito del Colegio de abogados
del Estado de Guerrero, dque
obran en el expediente, de los
que se desprende expresamente
la mala fama y reputacidén del
mencionado licenciado, 1lo que
trajo aparejado el demérito en
el prestigio de todo el Poder
Judicial del Estado, el cual
transcendié a nivel nacional;
mala fama y reputacidén que de-
riva de su actuacidén como juzgador
en el asunto conocido por el
sefior "Mario Calilla", lo que es
del dominio publico, y esa mala
fama, entendida como la opinidn
que se tiene sobre alguien, que
constituye una percepcidén gene-
ralizada sobre ella vy que puede
ser de aceptacidén social o re-
chazo, es fundamental para el
buen desempefio del cargo, pues
en caso de existir un rechazo
generalizado, se hace inviable
la permanencia en el servicio,
al perderse la confianza e in-
fundirse recelo vy sospecha,
como acontece en la especie,
como bien lo dice el Ejecutivo
del Estado, elemento que se tomd
en cuenta para no ratificarlo en
el cargo de Magistrado, porque
no sdélo fue conocido en el
dmbito local, sino también en el
nacional, los que vinculados
con el escrito del Consejo Di-
rectivo del Colegio de Abogados
del Estado de Guerrero, se esti-
ma probado, en los términos fun-
dados por el titular del Ejecutivo
del Estado, la carencia del re-
quisito previsto en el articulo
95, fraccidén IV, y 88 fraccidn
IV, de las Constituciones Federal
v local respectivamente, por lo
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que esta Comisidn también estima
que no debe ratificarse en el
cargo al mencionado Licenciado
Miguel Manrique.

C). En tercer lugar el Eje-
cutivo del Estado, bajo el in-
ciso C), visible a fojas de 1la
43 a la 83, del dictamen que se
estudia, analiza el desempefio,
capacidad, excelencia y pro-
fesionalismo como atributos ne-
cesarios para continuar en el
cargo de magistrado, conforme a
los articulos 116 fraccidén III,
parrafo cuarto, de la Ley maxima
del pais; 88 fraccidn V, parrafo
tercero, de la Constitucidn Po-
litica Local, y 65 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial.

Las consideraciones con-
tenidas en el dictamen que nos
ocupa, son controvertidas por
el Licenciado Miguel Maya Man-
rique aduciendo basicamente que
no se refleja en ellas el cono-
cimiento cierto y directo del
Titular del Ejecutivo, para
evaluar su desempefio y que con-
forme a los articulos 116 fraccidn
ITII, de la Constitucidn General
de la Republica, 74, fraccidn
XXVI, v 82 de la particular del
Estado, el Poder Judicial de los
Estados se ejerce por los tri-
bunales que establezcan las
Constituciones y que la inde-
pendencia de jueces y magistrados
debe estar garantizada, debién-
dose establecer consideraciones
para el ingreso, formacidén vy
permanencia respectivos y que
los nombramientos deben recaer
preferentemente en quienes hayan
prestado sus servicios con efi-

ciencia y probidad en la admi-
nistracién de justicia o que lo
merezcan por su honorabilidad,
competencia y antecedentes, du-
rando en el ejercicio el tiempo
que seflalen las Constituciones
Locales, pudiendo ser reelectos,
en cuyo caso sdbélo podran ser
privados de sus puestos en los
términos que determinen 1las
Constituciones y las Leyes de
responsabilidades de los ser-
vidores publicos; que es atri-
bucién del Gobernador nombrar a
los Magistrados del Tribunal
Superior de Justicia, el que se
compone de 19 magistrados nume-
rarios Yy 3 supernumerarios,
quienes durardn en su encargo
seis afios pudiendo ser reelectos.

Que dado que la facultad de
nombrar a dichos magistrados vy
como consecuencia su ratifi-
cacién se reservd en forma ex-
clusiva para el Gobernador del
Estado, conforme a la Consti-
tucidén y que tal facultad no es
delegable conforme al articulo
58 de nuestra Constitucidn Po-
litica.

Por ello afirma que la
evaluacién debe ser elaborada
por el organo respectivo, sin
embargo, estima que en el caso
no fue el Gobernador quien llevd
a cabo la revisidn de los tocas
penales, sino el Consejero Ju-
ridico, como pretende acreditarlo
con la copia certificada del
oficio numero CJ/1553/2005, que
exhibe como anexo al escrito
relativo que se estudia, do-
cumental publica de la que se
desprende que el C, Gobernador
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Constitucional del Estado so-
licitd al Presidente del Tribunal
Superior de Justicia su apoyo a
fin de que se sirviera poner a
la vista del licenciado Santiago
Aguirre Rivera los tocas penales
del periodo comprendido del 1@
de mayo de 1999 al 30 de abril
del afio 2005, en donde hubiera
sido ponente el Licenciado Miguel
Maya Manrigque, entre otros expe-
dientes, de ahi que desprende
que fue el Consejero Juridico y
no el Gobernador, quien realizd
la evaluacidn, apoyandose en la
tesis cuyos datos de identi-
ficacién y rubro son los si-
guientes: "MAGISTRADOS DE LOS
PODERES JUDICIALES DE LOS ES-
TADOS. BASES A LAS QUE SE EN-
CUENTRA SUJETO EL PRINCIPIO DE
RATIFICACION DE AQUELLOS CON-
FORME A LO DISPUESTO EN EL AR-
TICULO 116, FRACCION III, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL". Visible
en el Semanario Judicial de la
Federacidén y su Gaceta, Materia
Constitucional, Novena Epoca,
Pleno, Tomo XII, Octubre de
2000, Tesis P./J. 103/2000, Pa-
gina 11.

Esta Comisidén considera que
lo manifestado por el servidor
publico que nos ocupa carece de
sustento alguno, porgque efec-
tivamente la facultad de nombrar
a los Magistrados es exclusiva
del Gobernador y a €1 también le
corresponde el dictamen de eva-
luacidén sobre su desempefio.

En este sentido, se advierte
que el dictamen que nos ocupa es
suscrito por el Contador Publico
Carlos Zzeferino Torreblanca

Galindo, Gobernador Constitu-
cional del Estado Libre y Soberano
de Guerrero, por y ante la pre-
sencia del Licenciado Armando
Chavarria Barrera, Secretario
General de Gobierno, quien auto-
riza para debida constancia
legal, dictamen que por si mismo
es una documental publica de
acuerdo a lo dispuesto por los
articulos 90 y 127 del Cédigo de
Procedimientos Contenciosos Ad-
ministrativos 298 y 350 de la
Ley Procesal Civil y 120 y 124
del Cédigo Adjetivo Penal, por
lo que tiene pleno valor proba-
torio y con él se demuestra que
quien realizé la evaluacidn es
el propio Gobernador.

No es débice a lo expresado
el hecho que para emitirlo se
auxilie de las dependencias vy
unidades que forman parte de la
administracién publica, tal v
como 1o establecen los articulos
11 y 37 fracciones I vy IV de la
Ley Orgénica de la Administracidn
Publica del Estado, de tal ma-
nera que es licito que se apoye
en el personal subordinado, pa-
ra desempeflar cabalmente las
atribuciones que la Constitucidn
v la Ley le confieren, pensar lo
contrario, nos llevaria al absur-
do de pretender que el Gobernador
realice materialmente todas vy
cada una de las funciones que le
competen, lo que fisicamente
resulta imposible. Por ello 1la
circunstancia que algunos ser-
vidores publicos apoyen y de-
sarrollen las conductas nece-
sarias para que el Gobernador
ejerza sus atribuciones, dentro
del marco normativo previsto
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para tal efecto, de ninguna ma-
nera es un obstéculo para concluir
que la evaluacidén fue realizada
por un o6rgano distinto, pues en
todo caso, cuando el Gobernador
lo suscribe, lo hace suyo para
todos los efectos legales a que
haya 1lugar.

De otro aspecto, manifiesta
el profesionista evaluado que
no es verdad que sdélo hubiera
conocido 1,440 tocas penales
sino un numero muy superior,
porque en tal numero de tocas
sélo fue ponente. Que el trabajo
de un magistrado no es sdélo
proyectar los asuntos que le son
turnados, sino también revisar
los proyectos y autos de los
otros dos magistrados que integran
Sala.

Aduce que en el dictamen se
seflalan asuntos que 1le fueron
turnados en fechas en las cuales
no estaba en funciones, que fue
designado para el periodo del 1°¢
de mayo de 1999 al 30 de abril
de 2005 y de este periodo no
fungié en el lapso del 24 de
agosto de 2001 al 6 de enero de
2004, cuando fue destituido del
cargo con motivo del juicio po-
litico JP/004/2000, de esta ma-
nera sélo se desempefié del 1° de
mayo de 1999 al 24 de agosto de
2001, y del 6 de enero de 2004
al 29 de abril de 2005.

Seflala especificamente los
tocas penales VI-803/1998; II-
135/1999; III1-213/1999; 1IV-373/
1999; 1Iv-388/1999; I11-310/1999;
DAIII-276/1999; III-331/1999;
IV-363/1999; II1-182/1999; III-

390/1999; I1IV-383/1999. Asimismo
indica que en la pagina 60 del
dictamen se relacionan 31 tocas,
desde el numero IX-1456/2002
hasta el final de la hoja, que
fueron citados para oir sentencia
en fechas que no estuvo en fun-
ciones, vy lo mismo sucede con
los tocas relacionados en la
foja 61 donde se seflalan 33
tocas; en la pdgina 62 se re-
lacionan 40 tocas; en la 63, 31
v en la 64, 5, en las mismas
condiciones. Es decir cuando no
fungia como magistrado.

Ademds de lo anterior, men-
ciona que en la pdgina 49 del
dictamen se sefialan errores en
los dias computados como exceso
como es el caso de los tocas V-
600/2000; II-209/2000; II-211/
1999. En la pagina 50 también
aparecen 1inconsistencias re-
lacionadas con los tocas III-
347/2000; IIT-349/2000; II-251/
2000; IT1-244/2000; I1-124/2000.

Que en la pégina 68 del
dictamen se relaciona el ex-
pediente II-1772/2004, sin em-
bargo, tal expediente no existe
registrado en los libros res-
pectivos de la Sala Penal.

Por lo que concluye
evaluacidén no refleja el
tado real de su funcidn
se le atribuyen retrasos
le son imputables, dado que no
fungia como magistrado cuando
se citaron para sentencia, por
lo que su grafica resulta carente
de veracidad, y por tanto la
objeta.

que la
resul-
porque
que no
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Las anteriores manifes-
taciones son insuficientes para
desvirtuar en su totalidad las
razones vertidas en el apartado
correspondientes del dictamen
gque nos ocupa porgque aun y
cuando algunos tocas relacio-
nados en el mismo no le hubieren
correspondido por no haberse
citado para sentencia cuando no
fungia como magistrado, lo cierto
es que el numero de éstos real-
mente es reducido, 152, lo que
representa casi el 10%, de los
1,440 tocas penales a que se
refiere el Ejecutivo del Estado
vy los errores e inconsistencias
en el cémputo de los dias que con
exceso se indican para dictar
las respectivas sentencias es
menor a la decena, por lo que
aun en ese caso, es evidente el
excesivo numero de asuntos que
se resolvieron fuera del plazo
fijado por la ley, sin que hu-
biera justificacidn alguna sobre
el motivo o causa de dicho re-
traso.

El servidor publico cuyo
dictamen se estudia, manifiesta
que para acreditar que no sdélo
conocid los 1,440 tocas penales,
citados en el dictamen sin un
numero mayor, exhibe copia cer-
tificada de las relaciones de
expedientes de tocas penales
que se encuentran en estado de
sentencia y que se turnaron a
los magistrados que integraban
la Sala Penal de la que formaba
parte, agregando que con las
mismas se Jjustifica que las
fechas seflaladas en el dictamen
como de citacidn para sentencia,
no corresponde a las fechas en

que le fueron turnados para
elaborar el proyecto de re-
solucidn, para tal efecto exhibe
las respectivas copias cer-
tificadas como anexos del 16 al
24, que si bien es cierto, como
documentales publicas tienen
valor probatorio pleno, de con-
formidad con lo dispuesto por
los articulos 90 vy 127 del
Cédigo de Procedimientos Con-
tenciosos Administrativos 298 y
350 de la Ley Procesal Civil y
120 v 124 del Cdédigo Adjetivo
Penal, también es cierto que aun
vy cuando indica, por ejemplo que
en el toca V-465/999, aparece
que se citd para oir sentencia
el 25 de mayo de 1999, v que de
las copias certificadas que ex-
hibe acredita que el asunto le
fue turnado para proyecto de
resolucién el 31 de mayo de
1999, v que asi como a ese estan
todos los expedientes rela-
cionados en el dictamen, debe
quedar sentado que tal mani-
festacidén es general, sin par-
ticularizar todos y cada uno de
los asuntos que estima se en-
cuentran en situaciones simi-
lares, pues para que exista un
pronunciamiento sobre el parti-
cular, es necesario que se apor-
ten los datos especificos que
destaquen, precisamente, que lo
afirmado corresponde o no a la
realidad, motivo por el cual se
estima que es insuficiente 1la
manifestacidén referida para des-
virtuar el contenido del dictamen
que nos ocupa.

A mayor abundamiento debe
sefialarse que el andlisis de las
tocas por parte del Ejecutivo se
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hizo de manera individual.

El Licenciado Miguel Man-
rique también afirma que no se
le puede atribuir un desempefio
deficiente si para evaluarlo no
se tomé en cuenta la carga de
trabajo, la complejidad de los
asuntos, su volumen, y los ele-
mentos humanos y materiales con
que se cuenta para desarrollar
el trabajo, citando como ante-
cedente la decisidn tomada en el
amparo en revisién adminis-
trativa numero 329/2005, pro-
movido por Rufino Avila Pastor,
v segun su dicho, se generd la
tesis cuyo rubro es "RESPON-
SABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO.
INTERPRETACION DE LA CAUSA PRE-
VISTA EN LA FRACCION I DEL
ARTICULO 46 DE LA LEY LOCAL DE
RESPONSABILIDADES.", sin embargo
esta Comisidén hace notar que el
compareciente, por un lado omite
seflalar el numero y dérgano ju-
risdiccional que la emitid, vy
por otro, que salvo prueba en
contrario, las resoluciones de-
ben dictarse en el término de
ley, como regla general, por 1lo
que si se alega que hubo tal
cumulo de actividades, carga de
trabajo complejidad de 1los
asuntos o limitantes materiales
vy humanos, como es una excepcidn,
debe encontrarse plenamente jus-
tificada, sin embargo el servidor
publico ninguna prueba aporta
en ese sentido.

El hecho qgue hubiere
trabajado al parejo de los demés
magistrados de la Sala, como

pretende acreditarlo con las
copias certificados de las actas
que exhibe como anexos del 25 al
31, las que por ser documentales
publicas, tienen pleno valor
probatorio, sin embargo, resultan
insuficientes para Jjustificar
el notable retraso con que se
resolvieron los asuntos que le
fueron turnados, porque si bien
es cilerto acompafia copias cer-
tificadas de un oficio de 9 de
enero de 2004, dirigido al pre-
sidente del Tribunal Superior
de Justicia para encontrar una
solucidn y superar el rezago que
recibié del magistrado José
Luis Adame Organista, consis-
tente en 149 tocas penales pen-
dientes de resolver y con fecha
de turno desde el 6 de agosto de
2002, lo cierto es que tal do-
cumentacidén que exhibe como
anexos 32 y 33, es insuficiente
para desvirtuar el contenido
del dictamen que nos ocupa, ma-
xime que al no tener respuesta
alguna, no reiterd su peticidn
como hubiera resultado ldégico,
cuestidén solamente imputable a
él mismo.

Mas aun, el hecho de que
hubieran quedado pendientes de
resolver 11 expedientes de 22,
como lo acredita con la copia
certificada del resguardo vy 1la
relacidén de expedientes que ex-
hibe como anexos 34 y 35, por el
contrario, denotan, precisa-
mente, que la dilacidén para
emitir las resoluciones ha sido
una constante en su conducta
como servidor publico del Poder
Judicial del Estado.
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Acompafia también para
acreditar que permanecid separado
del cargo las actas de Pleno
respectivas y un ejemplar del
peridédico El sol de Acapulco del
17 de diciembre de 2005, en el
que el Presidente del Tribunal
Superior de Justicia del Estado
sefiala que hacen falta &érganos
suficientes para hacer més efi-
ciente la administracidén de
justicia, sin embargo, tales
probanzas son insuficientes para
desvirtuar el notable retraso
en el dictado de las sentencias
que nos ocupan.

De tal manera que no acredita
cumplir con eficiencia en el
desempefio, capacidad y profe-
sionalismo, conforme a los ar-
ticulos 116 fraccidn III, parrafo
cuarto, de la Constitucidn Poli-
tica Federal, 88 fraccidén V, pé-
rrafo tercero de la Local y 65
de la Ley Orgénica del Poder
Judicial del Estado, aptitudes
que no fueron acreditadas por el
mencionado profesionista, como
se corrobora del propio dictamen
en el que se analizaron mas de
1,440 tocas penales que le tocd
conocer y resolver al invocado
profesionista.

El andlisis meticuloso que
con amplitud refiere el Titular
del Poder Ejecutivo del Estado
da cuenta del notorio retraso
con que el Licenciado Miguel
Maya Manrique resolvid 1los
asuntos que le fueron turnados
para su conocimiento, vulnerando
con ello lo dispuesto por el
articulo 135 del Cdédigo de Pro-
cedimientos Penales del Estado.

En efecto, del andlisis
practicado por el Poder Ejecutivo
del Estado se observa que el
servidor publico que nos ocupa
dilaté 1la resolucidén de los
asuntos que le fueron confiados,
sin que hubiere hecho constar en
autos la razdn o acuerdo de-
bidamente fundado vy motivado
que seflalara el motivo por el
que tardd tanto tiempo en resolver
dichos asuntos; con el con-
secuente perjuicio causado a
las personas que sujetas a un
proceso penal, porque la Cons-
titucidn General de la Republica,
establece en su articulo 17, que
toda persona tiene derecho a que
se le administre justicia por
los tribunales que estardn ex-
peditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las
leyes, emitiendo sus resolu-
ciones de manera pronta, com-
pleta e imparcial, garantia in-
dividual que fue flagrantemente
violada en forma sistemdtica y
continua, en el desempefio de su
funcidén, de tal suerte que esta
Comisidén considera debidamente
fundada y motivada la decisidn
del Titular del Poder Ejecutivo
que se somete a consideracidn,
apoyandose para ello en diversas
tesis de jurisprudencia cuyos
datos de identificacidn y rubro
son los siguientes:

1. Octava Epoca, sostenida
por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidén y pu-
blicada en el Semanario Judicial,
Septiembre de 1992, PAgina: 17
"QUEJA ADMINISTRATIVA. POR REGLA
GENERAL DEBE DECLARARSE FUNDADA,
SI EXISTE UNA DILACION EXCESIVA
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EN LA FORMULACION DEL PROYECTO
DE SENTENCIA DE UN ASUNTO A
MENOS QUE SE DEN SITUACIONES
EXCEPCIONALES QUE LO JUSTIFIQUEN"

2. Jurisprudencia Numero de
Registro: 205,633, Materias:
Comun, Octava Epoca, Instancia:
Pleno, Fuente: Gaceta del Se-
manario Judicial de 1la Fede-
racidén, Tomo: 57, Septiembre de
1992, Tesis: P./J.30/92, Pagina
16 "QUEJA ADMINISTRATIVA POR NO
FORMULAR EL PROYECTO DE SENTENCIA
EN UN ASUNTO DENTRO DEL TERMINO
LEGAL. NO OQUEDA SIN MATERIA
PORQUE EL FUNCIONARIO INFORME
QUE YA SE RESOLVIO".

3. Criterio sostenido por
el pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, en la
Octava Epoca, Publicado en el
Semanario Judicial de 1la Fe-
deracidén, Tomo: VII, Abril de
1991, Tesis: P. XVII/91, Pagina
5, Gaceta numero 40, Abril de
1991, P&gina 24 "QUEJA ADMI-
NISTRATIVA. DEBE DECLARARSE FUN-
DADA SI ADEMAS DE EXISTIR OTRAS
QUEJAS VERBALES Y ESCRITAS SI-
MILARES E INFORMES DE REZAGO EN
LA PONENCIA RESPECTIVA, EXISTE
UNA DILACION CONSIDERABLE EN LA
FORMULACION DEL PROYECTO DE
RESOLUCION Y EL FUNCIONARIO NO
SUPERA LA IRREGULARIDAD".

Criterios todos que sientan
como principio fundamental en
el ejercicio de la funcidén ju-
risdiccional, la expeditez de
la resolucidn de los asuntos que
se someten para su conocimiento
vy estudio, sancionando, pre-
cisamente, la dilacién en la

resolucién de los asuntos, 1lo
que no puede dejarse pasar como
una simple irregularidad, maxime
que, como en el caso que nos
ocupa ello acontecidé en un nu-
mero elevado de asuntos, lo que
conduce a concluir, como bien lo
hace el Ejecutivo del Estado,
que en la especie se evidencia
incapacidad en el buen desempefio
de la funcidén como juzgador, de
ahi que no se condujo con rec-
titud en su proceder vy se
actualiza la falta de probidad
al desacatar la norma que exige
de los impartidores de justicia
el dictado pronto de sus re-
soluciones, conclusién que se
apoya en la tesis cuyo rubro es
"PROBIDAD U HONRADEZ, FALTA DE.
CONCEPTO". Visible en Séptima
Epoca. Instancia: Cuarta Sala;
Fuente: Apéndice de 1995; Tomo:
V, Parte SCJM; Tesis: 392; Pa-
gina 260, en la que se apovya el
Titular del Ejecutivo para ese
efecto.

A mayor abundamiento es
importante destacar que el Go-
bernador del Estado, para el
cémputo de los dias en que se
dictaron de manera extempordnea
las resoluciones a que nos re-
ferimos anteriormente vy que re-
laciona e individualiza el Eje-
cutivo en el dictamen que nos
ocupa, aclara que sdélo se tomaron
en cuenta los dias hdbiles, esto
es, no considerando dias sébados
y domingos, dias festivos,
periodos vacacionales.

ni

En consecuencia, hubo una
violacidn reiterada al articulo
135 del Cdédigo Procesal Penal
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del Estado de Guerrero, pues aun
en el supuesto de que se tratara
de asuntos de gran relevancia,
éstos deberian ser resueltos en
un plazo no mayor de 30 dias,
hipdtesis que aun en el supuesto
que se actualizara, resulta
inaplicable porque los asuntos
se resolvieron con posterioridad
a éste tltimo plazo, observandose
asi, que su conducta en la
deficiencia del servicio, con-
tradice lo ordenado por el ar-
ticulo 46 fraccidén I de la Ley
de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado
de Guerrero, conforme al cual
los servidores publicos tienen
la obligacién de realizar con
eficiencia el trabajo enco-
mendado, maxime que por
perativo del articulo 47 fraccidn
XXIV, de la Constitucidén Politica
Local, protestd cumplir v a
hacer cumplir la Ley, exigencia
que como se evidencia no se
acaté en sus términos, desco-
nociendo que la protesta de
mérito es una obligacidén sus-
tancial de los depositarios del
Poder Publico para comprometerse
formalmente a cumplir su con-
tenido, asi como el de las Leyes
que de ella emanan, lo anterior
de acuerdo con la propia tesis
que cita el Gobernador del Es-
tado bajo el rubro "PROTESTA DE
GUARDAR LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES QUE DE ELLA EMANEN. IN-
TERPRETACION DEL ARTICULO 128
DE LA LEY FUNDAMENTAL", wvisible
en Novena Epoca; Instancia:
Primera Sala; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidén y su
Gaceta; Tomo: XIII, Marzo de
2001; Tesis: 12. XIV/2001; Pa-

im-

gina: 111.

En otro orden de ideas, vy
con relacidén a los tocas I-1/

2000; 1II-220/2004 vy VI-666/
2004, manifiesta que resulta
contrario a la ley la consi-
deracidén relacionada con la

votacidén dividida, ya que segun
su afirmacidén las resoluciones
pueden adoptarse por mayoria
conforme el articulo 52 de 1la
Ley Procesal Penal, situacidn
que esta Comisidén no comparte
porque como se evidencia del
dictamen que nos ocupa, dichos
tocas se relacionaban con delitos
de violacidén, inclusive la se-
gunda de las mencionadas, destaca
porque el proyecto presentado
favorecia a peligroso delincuente
por el delito de violacidn, vy
ordenaba su absolucidén y 1li-
bertad, pero no fue absuelto ni
liberado, porque los otros dos
magistrados, se opusieron y vo-
taron en contra, circunstancia
que para esta Comisidén que
dictamina acredita que el de-
sempefio del profesionista men-
cionado fue deficiente, pues no
sélo presentd sus proyectos
fuera del plazo fijado por la
Ley, sino que ademds presentaron
insuficiencias que generaron la
oposicidén de los demds miembros
de la Sala, constancias todas
que fueron debidamente valo-
radas, segun los preceptos le-
gales que cita el Titular del
Ejecutivo del Estado, especi-
ficamente los articulo 90 y 127
del Cédigo Adjetivo Contencioso;
298 y 350 del Cdédigo Procesal
Civil v 120 y 124 de la Ley
Procesal Penal, todas del Estado
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de Guerrero, sin que obste que
en cuanto al toca II-220/2004,
los magistrados hubieran votado
por la reposicidén del procedi-
miento, pero no por la confirma-
cién de la resolucidén apelada,
aun cuando esto lo acredite con
la copia certificada que anexa
como numero 41, pues debe quedar
claro que tratédndose de delitos
graves, se exige a los jueces y
magistrados el cuidado en el
dictado de sus sentencias.

En estas condiciones la
Comisidén que suscribe coincide
plenamente con el dictamen emi-
tido por el Gobernador del Es-
tado, al estimar que se ha ino-
bservado por parte del Licenciado
Miguel Maya Manrique los prin-
cipios que derivan de los ar-
ticulos 17, 95 fraccidén IV, vy
116 fraccidén III de la Cons-
titucidén Politica Federal; asi
como el numeral 88 fraccidén IV
de la Constitucidén particular
del Estado y 65 de 1la Ley
Orgédnica del Poder Judicial del
Estado, y también estima apli-
cable la tesis numero 17/2006,
sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la
Nacidén, derivada de 1la Con-
troversia Constitucional 4/2006,
bajo el rubro "MAGISTRADOS DE
LOS PODERES JUDICIALES LOCALES.
REQUISITOS PARA OCUPAR DICHOS
CARGOS".

D) . Desde otro aspecto, el
Titular del Poder Ejecutivo del
Estado analiza lo relativo a la
honestidad, rectitud excelencia
v honradez del Licenciado Miguel
Maya Manrique, con relacidn a su

patrimonio.

Basicamente se hace notar
lo siguiente, derivado de sus
declaraciones patrimoniales:

l.- En el mes de mayo de
2004, contaba con un ahorro de
$35,000.00 en cuenta bancaria,
y Unicamente 4 inmuebles a nom-
bre de su esposa E. Berenice
Rodriguez Santilldn, y un bien
inmueble a nombre del declarante.

2.- En el mes de mayo de
2005, resultan 3 cuentas ban-
carias cuyo ahorro asciende a la
cantidad de $352,191.09, vy tam-
bién aparecen varias cuentas
bancarias de su cdényuge vy/o
dependientes econdmicos por un
monto de $47,543.00, y ademas se
aprecia que adquiere 3 predios
mis, los dos primeros por un
monto de $196,100.00, y el ter-
cero por la cantidad de
$18,000.00.

3.- Del mes de enero al 30
de abril de 2005, junto con su
esposa mensualmente percibie-
ron $86,837.00, vy su gasto
mensual era de $30,000.00, de
ahi que en ese cuatrimestre in-
gresé a su patrimonio la can-
tidad de $347,348.00, y eroga-
ron la suma de $120,000.00. Por
tanto, del afio 2004 al mes de
abril de 2005, obtuvieron ingre-
sos por $1,114,283.84.

4.- Ahora bien, en el mismo
periodo a que nos referimos en
la Ultima parte del parrafo que
antecede, tenemos que tuvieron
un gasto de $420,000.00, quedando
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como saldo la cantidad de
$694,283.84.
5.- Al tomar en cuenta 1lo

depositado en su cuenta bancaria,
las cuentas de su cdényuge y/o
dependientes, y el valor de los
3 predios adquiridos la suma de
tales cantidades arroja un total
de $809,934.19.

6.- Al restarle la cantidad
de $809,934.19, con el saldo que
les quedd de $694,283.84, por
los ingresos que habian obtenido
se advierte que existe un déficit
de $115,650.35.

Sobre este aspecto, el Li-
cenciado Maya Manrique aduce
que el 8 de noviembre de 2004,
el Fondo Auxiliar para la Admi-
nistracidén de Justicia del Es-
tado le pagd la cantidad de
$110,762.76 pesos por concepto
de estimulo de fin de afio de
2004, v para tal efecto exhibe
copia del recibo que firmd y de
la pdliza del cheque, como
anexos 42 y 43, aceptando ex-
presamente que dicho ingreso
no lo reflejo en su declaracidn
patrimonial, segun su afir-
macidén, por que no se trata de
un ingreso mensual, ni es cons-
tante, reconociendo que tampoco
reflejé el pago de aguinaldo y
prima vacacional, pues sdélo se
requiere el ingreso mensual
promedio, por lo cual sostiene
que no existe la falta de pro-
bidad atribuida.

Niega también que las omi-
siones en la declaracidén pa-
trimonial traigan como conse-

cuencia falta de probidad, pues
esta sbélo existiria si no hubiera
procedido rectamente en las
funciones encomendadas, apar-
tédndose de las obligaciones a su
cargo o procediendo en contra de
las mismas, con la dafiada inten-
cién de perjudicar, citando
para apoyar su dicho las tesis
bajo el rubro: "PROBIDAD Y HON-
RADEZ, FALTA DE." Visible en el
Semanario Judicial de 1la Fe-
deracidén vy su Gaceta, Materia
Laboral, Novena Epoca, Tri-
bunales Colegaidos de Circuito,
Tomo VIII, Septiembre de 1998,
Tesis Xv.1le. 8L, Pagina 1193,
asi como aquella bajo el rubro
"PODERES JUDICIALES DE LOS ES-
TADOS. MARCO JURIDICO DE GA-
RANTTAS ESTABLECIDO EN EL AR-
TICULO 116, FRACCION III DE LA
CONSTITUCION FEDERAL." cuyos
datos se han citado con ante-
rioridad.

La Comisién que dictamina
no coincide con la postura an-
terior porque la omisidén vo-
luntaria de no reportar los
ingresos respectivos, en el es-
pacio reservado a las obser-
vaciones, del propio formato de
declaracidn patrimonial, denota,
por lo menos, falta de probidad
por parte del citado magistrado,
al no proporcionar la informacidn
veraz y completa en sus de-
claraciones patrimoniales, sobre
todo porque, como bien lo dice
el Titular del Ejecutivo del
Estado, existe 1la presuncidn
humana de que obtuvo otros in-
gresos de una fuente desconocida,
lo que afirma el Gobernador con
fundamento en los articulos 335
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v 350 del Cédigo Adjetivo Civil,
lo que impide que se le ratifique
en el cargo de magistrado del
Tribunal Superior de Justicia
del Estado.

E). El dictamen que nos
ocupa también contiene el estudio
de lo relativo a la eficiencia,
probidad, honorabilidad, com-
petencia y antecedentes en otras
ramas de la profesidén, ademéas
del profesionalismo, objeti-
vidad, excelencia, constancia e
independencia.

Para tal efecto el dictamen
que nos ocupa realiza el andlisis
de 18 reconocimientos y cons-
tancias aportadas por el pro-
fesionista que nos ocupa, mismas
que fueron relacionadas por el
Titular del Ejecutivo en el do-
cumento enviado que sirve como
soporte del presente, como consta
a fojas 86 vy 87 del dictamen de
evaluacidén y que se tienen por
reproducidos como si a la letra
se insertaren.

Sobre este punto el 1i-
cenciado Maya Manrique sefiala
que contrario a lo sostenido por
el Gobernador, la constancia
que le expidid el Supremo Tribunal
de Justicia del Estado de Mi-
choacédn le favorece en cuanto
como magistrado del Tribunal
Superior de Justicia, interviene
en la elaboracidén del proyecto
del presupuesto anual, segun el
numeral 89, fraccidén VII de la
Constitucidén Politica Local.

Estima que la consideracidn
relativa en el inciso que se

estudia, adolece de 1la debida
fundamentacién vy motivacidn,
porque en la ley no se prevé la
asistencia obligatoria a cursos
de capacitacién como condicidn
para la ratificacidn, agregando
gque no se mencionan los cursos
que organizdé el gobierno del
Estado y el Tribunal Superior de
Justicia a los que no asistid,
indicando que no sdélo busca su
preparacién sino que comparte
sus conocimientos mediante
cursos.

Finalmente menciond que su
no asistencia a cursos de ca-
pacitacidén, no puede redundar
en la no ratificacidn del cargo,
pues el profesionalismo se com-
pone de miltiples aptitudes,
tales como el respeto y amabilidad
a los justiciables, la guarda
del secreto profesional, el es-
tudio acucioso de los expedientes
y cumplimiento puntual en su
centro de trabajo, entre otros
aspectos.

Para esta Comisidén tales
afirmaciones son simples apre-
claciones subjetivas que carecen
de sustento, pues del andlisis
practicado por el Ejecutivo del
Estado, se 1llega al conven-
cimiento de que sélo 8 de los 18
documentos exhibidos por el
Licenciado Miguel Maya Manrique
demuestran su interés en ac-
tualizarse y compartir sus co-
nocimientos a los demds
tegrantes del Poder Judicial,
precisando que ello sélo ocurrid
al inicio de su funcidén como
magistrado numerario, lo que
denota su falta de interés en la

in-
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capacitacién, actualizacidén vy
excelencia que deben poseer
quienes tienen la delicada
encomienda de impartir justicia,
exigencia contenida en el
articulo 65 de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial del Estado,
conducta que impide al Ejecutivo
del Estado tener elementos para
dictaminar en otro sentido, de
tal manera que al no existir
mayores elementos que demuestren
su preocupacidn en actualizarse,
superarse y compartir sus cono-
cimientos al mismo personal del
Poder Judicial, deriva en el
dictamen de no ratificacidn que
hoy nos ocupa.

F). Continuando con el and-
lisis 1llevado a cabo por el
Ejecutivo del Estado, se observa
que de manera adicional a todo
lo anterior y a propdsito de la

eficiencia, competencia, exce-
lencia vy profesionalismo que
prevén los articulos 116,

fraccidén IITI de la Constitucidn
General de la Republica, 88
fraccidén IV de la Constitucidn
del Estado de Guerrero y 65 de
la Ley Orgénica del Poder Judicial
de nuestra Entidad, el Licenciado
Miguel Maya Manrique, dejé de
resolver 22 Tocas Penales, cuya
relacidén se contiene en el pro-
pio dictamen a fojas 88 y que se
tiene por reproducida como si se
insertara a la letra, al término
de sus funciones como magistrado
de 30 de abril de 2005, que le
habian sido turnados como se
acredita con el informe suscrito
por el Presidente del Tribunal
Superior de Justicia de fecha 16
de noviembre de 2005, documental

publica que fue debidamente
valorada por el Gobernador del
Estado, de conformidad con los
articulos 90 y 127 del Cédigo de
Procedimientos Contenciosos
Administrativos 298 y 350 de la
Ley Procesal Civil y 120 vy 124
del Cdédigo Adjetivo Penal.

Sobre este tdépico el Li-
cenciado Maya Manrique aduce
que existe una aplicacidén in-
correcta de la expresidn "regu-
laridad", que utilizd el presi-
dente del Tribunal Superior de
Justicia en el informe indicado
en el parrafo que antecede vya
que el mencionado término sig-
nifica observacidén exacta de
las reglas del deber, conformidad
con una regla, puntualidad,
considerando que por ese término
no se le puede negar su rati-
ficacidn si es equivoca la apli-
cacién de tal expresidn.

Acepta que quedaron 11
asuntos sin proyectar, pero,
reitera que, a su juicio, el Go-
bernador Constitucional del
Estado dejé de apreciar otros
factores como son la carga de
trabajo, la premura para re-
solver, su complejidad y demas
circunstancias relacionadas con
los elementos materiales y hu-

manos con los que contd para
apoyarse en su actividad, des-
tacando que aun en esas con-

diciones abatidé el rezago sin
haber recibido apoyo para ello.

Contrario a lo anterior,
los suscritos estimamos que el
haber dejado pendientes de re-
solver 11 asuntos de los que le
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fueron turnados, denota que el
mencionado profesionista no de-
sempefié sus actividades de manera
regular al omitir conducirse
con diligencia, excelencia, pro-
fesionalismo y objetividad, lo
cual se considera como un factor
negativo que conduce a determinar
su no ratificacidén en el cargo
encomendado, dado que como bien
lo sostiene el Ejecutivo del Es-
tado, la ciudadania espera contar
con excelentes profesionistas
que cumplan lo dispuesto en el
articulo 17 de la Constituciédn
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, apoyandose acerta-
damente en la tesis citada por
el propio Titular del Ejecutivo
cuyo rubro es "ADMINISTRACION
DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ES-
TABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE
INTEGRAN AQUEL DERECHO PUBLICO
SUBJETIVO, A CUYAS OBSERVANCIA
ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES
QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES". Circunstan-
clia que se suma a las anteriores
para considerar debidamente fun-
dado y motivado el dictamen del
ejecutivo del estado.

G) . Finalmente el Gobernador
del Estado realiza diversas
consideraciones que son de to-
marse en cuenta porque han im-
pedido que la carrera judicial
aun no sea una realidad en el
Estado de Guerrero.

En efecto de acuerdo con los
articulos 14 vy 16 fracciones I
v II, de la Ley Orgadnica del
Poder Judicial, asi como del 9

fracciones I yv II v 11 del Re-
glamento Interior del Tribunal
Superior de Justicia, Juzgados
de Primera Instancia y de Paz,
el magistrado numerario como ha
sido el caso del Licenciado
Miguel Manrique, tiene voz vy
voto en las sesiones, sin embargo,
pese al mandato derivado del
articulo 65 Parrafo segundo, de
la Ley Orgénica del Poder Judicial
del Estado de Guerrero, a la
fecha no se ha expedido el re-
glamento del sistema de carrera
judicial, como se acredita con
el oficio de fecha 14 de diciembre
de 2005, signado por el Ma-
gistrado Presidente del Tribunal
Superior de Justicia, documental
publica con pleno valor pro-
batorio, como atinadamente 1lo
refiere el Titular del Ejecutivo
del Estado en términos de los
articulos 90 y 127 del Cédigo de
Procedimientos Contenciosos
Administrativos, 298 vy 350 del
la Ley Procesal Civil y 120 y 124
del Cdédigo Adjetivo Penal.

En cuanto a ello el servidor
publico a que nos hemos referido
en el dictamen que se estudia,
manifiesta en su escrito de
comparecencia que tal situacidn
no debe ser considerada para los
efectos de su ratificacidn, vy
que ademds resulta contrario a
la ley, vya que de conformidad
con el articulo 65 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial,
segundo parrafo, el citado regla-
mento debe ser expedido a pro-
puesta del Consejo de la Ju-
dicatura Estatal, siendo que no
forma parte del mismo, motivo
por el cual no se le puede san-
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cionar con la no ratificacidén de
su nombramiento, si la ley se-
flala la forma de su expedicién,
su elaboracidén vy propuesta,
cuestiones que no le corresponden
pues de hacerlo, sostiene,
curre en violacidén a la ley.

in-

La Comisidén no comparte el
criterio sostenido por el Li-
cenciado Miguel Maya Manrique,
pues éste al ser integrante del
Tribunal Superior de Justicia,
debié manifestar interés en el
cumplimiento de la Ley, porgue
asi protestd el cargo. En efecto,
al conocer la problemadtica e
importancia que reviste la ca-
rrera judicial, ninguna intencidn
se advierte de su parte para que
el oérgano competente estable-
ciera el escalafén de los demés
funcionarios y trabajadores que
integran la plantilla del Poder
Judicial al que pertenece, 1lo
que se traduce en una omisidn
manifiesta de inequidad.

Resulta claro que el re-
glamento del Sistema de carrera
judicial debid aprobarse por el
pleno del Tribunal Superior de
Justicia el 20 de septiembre del
afio 2000, sin embargo, hasta la
fecha, no se ha expedido lo que
demuestra un desprecio a la nor-
ma que rige su propio funcio-
namiento.

Al tener el licenciadomulti-
citado la posibilidad de instar
la propuesta del reglamento
aludido, sin que lo hubiere he-
cho, es muestra patente del
minimo interés en alcanzar el
objetivo previsto en la ley que

rige al Poder Judicial, esto es,
que el pueblo de Guerrero cuente
con funcionarios Jjudiciales
profesionales, honestos, invul-
nerables y diligentes.

En las narradas circuns-
tancias la Comisidén considera
que el dictamen sometido a
consideracidén, estd debidamente
soportado con las constancias
atinentes y fundado.

Finalmente, no pasa desa-
percibido que el Titular del
Ejecutivo del Estado también
tomé en consideracidén aquellos
aspectos que benefician al Li-
cenciado Miguel Maya Manrique,
como es el hecho que éste ha
intentado superarse perso-
nalmente pero ello sélo cons-
tituye un tibio esfuerzo que no
desvirtia ni los sefialamientos
por parte de la opinidn publica
en cuanto a su fama, por un lado
vy por otro que, si bien es cier-
to, las quejas que fueron pre-
sentadas en su contra, radicadas
bajo los numeros 001/2004, 03/
2004 vy 05/2004, fueron resueltas
por prescripcidén dos de ellas y
la restante por carecer Ila
quejosa de interés Jjuridico,
pues con ello no se abordd el
fondo del asunto, va que el
sentir del justiciable se expresd
formalmente en las quejas en-
derezadas en su contra.

En todo caso como bien 1lo
sostiene el Gobernador del Es-
tado, de conformidad con el
articulo 116 fraccidén III, pe-
nultimo parrafo, de la Cons-
titucidén Politica Federal, la
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reeleccidén o ratificacidén de
magistrados es sdélo una posi-
bilidad, como un principio im-
perativo que debe garantizarse,
por lo tanto, no significa que
dicha reeleccidén sea obliga-
toria, sino Uunicamente que dichos
funcionarios judiciales cuentan
con esa garantia para el efecto
de que al momento de terminar el
periodo de su cargo, puedan ser
evaluados por las autoridades
competentes y sélo en el caso de
haber demostrado que durante el
desempefio de su cargo lo rea-
lizaron con honorabilidad, ex-
celencia, honestidad vy dili-
gencia, puedan ser ratificados,
va que no sélo es una garantia
de los funcionarios judiciales,
sino también una garantia que
opera a favor de la sociedad,
pues esta tiene derecho a contar
con magistrados capaces e idéneos
que cumplan con la garantia
constitucional de acceso a la
justicia de los gobernados, de
tal suerte que esta Comisidn
también hace suya la tesis
emitida por el Pleno de la Su-
prema Corte de Justicia de 1la
Nacidén al resolver la Con-
troversia Constitucional 4/2006
el dia 3 de enero del afio en
curso, bajo el numero 21/2006
cuyo rubro es "MAGISTRADOS DE
LOS PODERES JUDICIALES LOCALES.
ALCANCE DEL PRINCIPIO CONS-
TITUCIONAL DE RATIFICACION O
REELECCION A QUE SE REFIERE EL
ARTICULO 116, FRACCION III PE-
NULTIMO PARRAFO DE LA CONS-
TITUCION FEDERAL." Criterio in-
vocado por el Titular del Poder
Ejecutivo del Estado.

Que de los razonamientos
expuestos por el Gobernador del
Estado vy con pleno respeto a su
facultad discrecional, la Co-
misién Dictaminadora observa
que se deducen motivos para de-
terminar que los atributos ne-
cesarios que debe reunir quien
tiene la delicada encomienda de
juzgar a sus semejantes, no se
encuentran acreditados en la
especie y al ser requisitos in-
dispensables para desempefiar el
cargo de Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia, es proce-
dente la no ratificacidén en el
cargo de Magistrado Numerario
del Tribunal Superior de Justicia
del Estado del Licenciado Miguel
Maya Manrique.

Que es importante resaltar
que el ostentar un cargo en la
administracién de Jjusticia de
alta jerarquia, donde los prin-
cipios de legalidad y expedités
son bésicos y esenciales y que
son preponderantes para emitir
sus resoluciones, lo obliga a
actuar dentro de los cauces de
la legalidad, 1la verdad, la
lealtad, el interés, la respon-
sabilidad vy la confianza, no
hacerlo asi, los demerita en el
desarrollo de su funcidn y en la
credibilidad del &érgano dque
integran, ante la ciudadania y
que, el principio de seguridad
en el cargo, no tiene como ob-
jetivo fundamental la proteccidn
del funcionario judicial, sino
salvaguardar la garantia social
de que se cuente con un cuerpo
de Magistrados y Jueces que por
reunir con excelencia los atri-
butos que la Constitucidn exige,
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hagan efectiva, cotidianamente,
la garantia de justicia pronta,
completa, imparcial y gratuita
que consagra el articulo 17 de
la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos."

Que en sesidn del 24 de
marzo del 2006 en términos de
lo establecido en el articulo
138 de la Ley Orgénica del
Poder Legislativo del Estado
de Guerrero, la Presidencia
de la Mesa Directiva, habiendo
sido fundado y motivado el
Dictamen con proyecto de De-
creto, existiendo dos votos
particulares de los Diputados
Fermin Gerardo Alvarado Arroyo
y Mario Ramos Del Carmen res-
pectivamente los cuales a letra
dicen:

"En relacidén con los dic-
téamenes de fecha 13 de marzo del
2006, emitidos por el Jefe del
Poder Ejecutivo y ahora por la
Comisidén de Asuntos Politicos y
Gobernacién de este Honorable
Congreso, en el que no se rati-
fica al C. Magistrado del H.
Tribunal Superior de Justicia,
Miguel Maya Manrique, con fun-
damento en el Articulo 160
Fraccién V de nuestra Ley Or-
gédnica, me permito presentar a
la respetable consideracidén de
los Diputados integrantes de la
Quincuagésima Octava Legisla-
tura, los siguientes argumentos,
a nombre de la Fraccidén Parla-
mentaria del PRI, en contra del
referido dictamen a saber:

l1°2.- El Ministro de la Su-
prema Corte de Justicia de 1la

Nacidén, José de Jesus Gudifio
Pelayo, ha dicho, a propdsito de
la lucha judicial, por la pro-
teccidén de las garantias judi-
ciales {estabilidad y permanencia

en el cargo, inamovilidad, no
disminucidén de sus remune-
raciones, etc.}, que:

"Tanto a nivel federal como
a nivel 1local, las Garantias
Judiciales con frecuencia son
objeto de disputa entre poderes
y de wvejacidén en contra de
quienes la detentan. A través
del Juicio de Amparo, asi como
de controversias constitucio-
nales y de acciones de
constitucionalidad, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn,
ha tenido que sentar importantes
precedentes para dar cuerpos a
estas Garantias y contribuir a
la consolidacidén de un régimen
de respeto hacia las mismas".

in-

Pero tal parece que en este
Estado, los criterios Jjuris-
prudenciales del Maximo Tribunal
de Justicia del pais y el res-
peto al Estado de Derecho v a la
Divisidén de Poderes, no valen,
no existen, no los ven, ni los
ove.

Por ello, es importante re-
saltar, una vez mis, en esta
Alta Tribuna que el dictamen de
no ratificacidén emitido por el
Titular del Poder Ejecutivo es
inconstitucional, viola los Prin-
cipios de Legalidad, Seguridad
Juridica, Garantias Constitu-
cionales y Garantias Judiciales
como la de Estabilidad y Per-
manencia en el cargo, ademas, de
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carecer de una debida fun-

damentacién y Motivacidn.

Resulta inconstitucional e
ilegal este dictamen porque no
existe en la Constitucidén Po-
litica Local, ni en las Leyes
Orgédnicas del Poder Ejecutivo,
Legislativo vy Judicial, dis-
posiciones Jjuridicas que fa-
culten al Gobernador del Estado,
v a este H. Congreso, a calificar
la actuacidén de los Magistrados
integrantes de otro Poder, lo
que desde luego, representa una
intromisidén, wuna actitud de
avasallamiento de un Poder sobre
otro.

Violan asi, lo dispuesto
por el péarrafo primero del
Articulo 16 de la Constitucidn
Federal, pues, el Gobernador en
sus Dictédmenes no cita las dis-
posiciones legales que le fa-
cultan expresamente establecer
el procedimiento de evaluaciédn,
los criterios o reglas valo-
rativas en que se pudiera apoyar
v las pruebas que deba recabar
dentro del procedimiento, para
garantizar que la calificacidn
realizada pudiera atender cri-
terios objetivos y no afir-
maciones intrascendentes o in-
cluso retomando causas como un
Juicio Politico que la propia
Suprema Corte declard invalido.

Y es que como 1o han reiterado
las diversas ejecutorias de
Amparo que han venido ganando
los Magistrados del Poder Judicial
Guerrerense, como es el caso,
para garantizar la independencia
de los Magistrados, su perma-

nencia en el cargo no puede
quedar al arbitrio y de la vo-
luntad del Gobernador en turno.
Las facultades del Gobernador vy
del Congreso del Estado, en el
procedimiento de designacidén y
sustitucidén de Magistrados, no
son soberanas ni discrecionales
y estédn sujetas a condicio-
namientos constitucional y le-
galmente previstos que les impi-
den un amplio campo de libertad
en la toma de decisidn respectiva.

A mayor abundamiento, la
interpretacién armdénica de los
Articulos 17 y 116 fraccidén III
de la Constitucidén Federal,
permite concluir que la inde-
pendencia del Poder Judicial se
manifiesta en que este, hacia el
exterior, estd libre de cualquier
presién o injerencia, y que a
través de las 1lamadas Garantiais
Judiciales se logra su objetivo,
destacando entre ellas la ina-
movilidad de Jueces y Magis-
trados, es decir, que tengan la
certeza de que no serdn removidos
arbitrariamente de su puesto, a
fin de que estos tengan una de-
dicacidn absoluta en la delicada
labor que desempefian, y conserven
su independencia de criterios
frente a los Poderes Ejecutivo
y Legislativo.

2¢.- En este mismo sentido,
el Ejecutivo Local y este Con-
greso estardn incurriendo en
una violacidén mas, ahora al
desacatar inclusive una medida
cautelar de suspensidn concedida
por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, en la Controversia
Constitucional numero 45/2006,
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que debe ser acatada no solo por
el Gobernador, sino por todas
aquellas autoridades, que sin
ser parte tengan injerencia con
el cumplimiento.

El desacato puede dar pie a
las responsabilidades oficiales
que para tal efecto establece el
Titulo Décimo Tercero denominado
"De la Responsabilidad de los
Servidores Publicos del Estado",
so pena de lo estatuido por el
Cédigo Penal para el delito de
abuso de autoridad, por cuanto
hace a la desobediencia cometida,
independientemente de cualquier
otro delito en que se incurra,
de conformidad con lo que dispone
el articulo 58, fraccidén I, de
la ley citada.

Ahora bien, de las copias
certificadas que obran en poder
de la Comisidén de Asuntos Po-
liticos y Gobernacidn, se aprecia
que el Tribunal Superior de
Justicia del Estado, en el
juicio de controversia Constitu-
cional, numero 45/2006, que se
tramita ante el Pleno de la H.
Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, impugnd el acuerdo dic-
tado por el Gobernador Cons-
titucional del Estado de Guerrero
el dia uno de enero de dos mil
seis, y publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado
de Guerrero, numero 8, el dia
viernes veintisiete de enero de
dos mil seis, por el que comi-
siona, instruye vy delega fa-
cultades a la consejeria juridica
del poder ejecutivo para que en
forma continua, permanente vy
las veces que sean necesarias,

proceda a revisar y recibir
aquellos documentos, expedientes
y constancias que el Gobernador
solicite para evaluar la efi-
ciencia, honorabilidad, capa-
cidad, probidad, expedites,
parcialidad, buena reputacidn,

im-

rectitud, constancia, excelen-
cia, profesionalismo, objeti-
vidad, independencia y anti-

guedad de servicio de los ma-
gistrados que integran el Poder
Judicial del Estado de Guerrero.

Que en ese juicio de con-
troversia Constitucional el Poder
Judicial del Estado de Guerrero,
solicito la suspensidén del
acuerdo impugnado, para que no
fuera aplicado y las cosas se
mantuvieran en el estado en que
se encontraban en el acto en que
se promovidé la controversia.

El Ministro Instructor, por
resolucién de fecha 13 de marzo
de 2006, antes de que se recibiera
en el H. Congreso del Estado, el
dictamen de evaluacidn, por el
que se decide no ratificar en el
cargo de MAGISTRADO NUMERARIO,
al licenciado MIGUEL MAYA MAN-
RIQUE, vya que ésta se recibid
hasta el 14 del mes y afio citado,
determina conceder la medida
cautelar para el efecto de que
las cosas se mantengan en el
estado que actualmente guarda,
es decir, se suspenda la apli-
cacién del acuerdo impugnado,
hasta en tanto la suprema corte
de Justicia de la Nacidn resuelva
el presente asunto.

Esto en términos procesales,
se conoce como LITISPENDENCIA,
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es decir, esta institucidn es
ante todo una medida cautelar,
que sostiene que cuando un
asunto estd pendiente de reso-
lucidén las cosas deben mantener
el estado que guardan hasta en
tanto no se diga el "Derecho".

Sin embargo, los asesores
juridicos del Jefe del Ejecutivo,
v ahora tres de los cinco in-
tegrantes de la Comisidén de
Gobernacidn y Asuntos Politicos,
no ven o no han querido ver la
interpretacién que emite la
Suprema Corte de Justicia, atento
a lo que dispone en su calidad
de intérprete de nuestro maximo
ordenamiento, en su Articulo 94
vy tal parece que se obra por

siniestra consigna, por per-
versidad, intromisidén y avasa-
llamiento dictatorial.

Es de justicia seflalar que
el Ministro Instructor, también
resolvidé que la medida cautelar
surtia sus efectos desde luego,
la expresidén "desde luego"
plica una disposicidn tajante,
referente a que el momento en
que surte efectos la suspensidn
del acto cuya validez se impugne
se actualiza inmediatamente,
esto es, cuando la autoridad que
conoce del juicio, tomando en
consideracién las constancias
que tiene a la vista, determina
que la medida suspensional pro-
cede y dicta el acuerdo o reso-
lucidn en el que ordena se man-
tengan las cosas en el estado
que guardan.

im-

De este modo, es en la fecha
en que se dicta el auto concesorio

de 1la suspensién cuando ésta
surte sus efectos paralizadores,
debiendo ser acatada por cual-
quier autoridad e, incluso, por
cualguier persona que, nNo obs-
tante no tener el caracter de
autoridad, tenga alguna inje-
rencia en la ejecucidén de los
actos. Asi se ha pronunciado el
Tribunal Pleno de la H. Suprema
Corte de Justicia de la nacidn,
en la ejecutoria que dio lugar
a la tesis de Jurisprudencia
numero P./J.68/2003.

En el caso concreto del dic-
tamen emitido por el Gobernador
Constitucional del Estado, que
fue remitido a este H. Congreso,
el 14 de marzo de 2006, y sus
documentos anexos, por el que
propone no ratificar al Li-
cenciado MIGUEL MAYA MANRIQUE,
como MAGISTRADO NUMERARIO del
Tribunal Superior de Justicia
del Estado, consta que quien
realizdé la revisidén de expe-
dientes, vy recibidé y analizd
toda la documentacidén en la cual
se apova, fue el Consejero Ju-
ridico y no el propio Gobernador
del Estado, delegando una facultad
que en forma exclusiva le reserva
el articulo 74 fraccidén XXVI, de
la Constitucidén Politica del
Estado de Guerrero.

Es asi, porgque obra el
oficio que dirige el Gobernador
del Estado, al Presidente del
Tribunal Superior de Jjusticia
del Estado, por el cual le
indica que ponga a la vista del
licenciado SANTIAGO AGUIRRE
RIVERA, como consejero juridico,
todos los tocas penales en donde




Viernes 07 de Abril de 2006

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO 53

haya sido ponente el licenciado
MIGUEL MAYA MANRIQUE, indicandole
el lugar y la fecha en que podréa
hacerlo; el presidente del Tri-
bunal, concede esa peticidén y le
indica que estaban a la dis-
posicidén del Consejero Juridico,
los expedientes, y los podria
consultar en la sala de Plenos
del Tribunal Superior de Justicia
del Estado. Esto evidencia que
quien 1llevd a cabo la evaluaciédn

fue el consejero y no el
Gobernador.

En consecuencia, si la
suspensidén que concedid el
Ministro Instructor, es preci-

samente para que las cosas se
mantengan en el estado en que se
encontraban en el acto mismo en
que se emitidé el acuerdo que
concede la medida cautelar, vy
quien consulto los expedientes
y evalué el desempefio como
Magistrado del Licenciado Miguel
Maya Manrique, fue el consejero,
y ello es justamente el motivo
de la controversia Constitu-
cional, lo correcto es, suspender
este procedimiento, para pre-
servar la materia de la Contro-
versia Constitucional.

La medida cautelar debe ser
acatada no solo por el Gobernador
del Estado sino por todas aquellas
autoridades, que sin ser parte
tengan injerencia con el cum-
plimiento, como es el caso de
este H. Congreso, de conformidad
con el articulo 55 fraccidén I,
de la ley reglamentaria de las
Fracciones I y II del Articulo
105 de la Constitucidn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos,

a fin de no dar lugar a la queja,
la cual procede no solo contra
la parte demandada sino contra
cualquier otra autoridad, por
violacidén, exceso o defecto en
la ejecucidn del auto o resolucidn
por que se haya concedido la
suspensién.

De resultar fundada esta
queja, por violacidén a la sus-
pensidén de los actos impugnados,
determinard en la resolucidn
que la autoridad responsable
sea sancionada en los términos
establecidos en el Cédigo Penal
para el delito de abuso de au-
toridad, por cuanto hace a la
desobediencia cometida, inde-
pendientemente de cualquier otro
delito en que incurra, de con-
formidad con lo que dispone el
articulo 58, fraccién I, de 1la
ley citada, o dispone que en ca-
so de resultar fundado el recurso
de queja.

32,- En cuanto a la Ratifi-
cacidén Tacita de los Magistrados,
es pertinente reiterar que los
Magistrados del Tribunal Superior
de Justicia del Estado, son
nombrados por un periodo de seis
afios, y a su termino pueden ser
reelectos, asi lo disponen los
articulos 116 fraccidén III de la
Constitucidén General de la Re-
publica v 82 de la Constitucidn
Politica del Estado de Guerrero,
pero esta reeleccidn, no queda
al arbitrio del Ejecutivo, ni de
este Congreso, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, en
Jurisprudencia definida, ha es-
tablecido que esta reeleccidn o
ratificacidén, es una garantia




54 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO

Viernes 07 de Abril de 2006

establecida en nuestra Carta
Magna a favor de los justiciables.

Por ello, ha seflalado como
obligacidén, que previamente a
la conclusidén del periodo de
duracidén de su cargo, que es el
plazo de seis afios, para el que
fueron nombrados, debe emitirse
un dictamen, en el que se evalue
el desempefio del Magistrado, en
el ejercicio de la funcidén ju-
dicial que funde y motive la
decisidén de ratificarlo en el
ejercicio o la negativa a ello.

También ha sentado Juris-
prudencia obligatoria, en el
sentido que, la abstencidén del
Gobernador de realizar este
dictamen al término del periodo
de seilis afilos previsto en el
articulo 82 de la propia Cons-
titucidén del Estado, da lugar a
la ratificacidén técita del Ma-
gistrado en el cargo.

En el caso, en el mismo
dictamen de evaluacidn, el Gober-
nador del Estado, seflala que el
Licenciado MIGUEL MAYA MANRIQUE,
fue nombrado Magistrado Numerario
por el periodo comprendido del
12, De mayo de 1999, al 30 de
abril de 2005, por tanto cobran
plena vigencia los criterios
sostenidos por 1la H. Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn,
en el sentido de que ha operado
la ratificacidén tacita, por no
haberse emitido el dictamen de
evaluacidén, antes del 30 de
abril de 2005.

Es verdad que el 20 de abril
de 2005, el Gobernador, emitid

un dictamen por el que proponia
no ratificar al mismo Magistrado,
v que este fue aprobado por la
Legislatura anterior, sin em-
bargo, el decreto, y el dictamen
fueron dejados sin efecto, el
primero, mediante decreto de 24
de noviembre de 2005, y el se-
gundo por acuerdo de 29 de no-
viembre del mismo afio, siendo
reinstalado en su cargo el 25
de noviembre de 2005, por virtud
del cumplimiento que se dio a la
sentencia que le concedié al
Licenciado MIGUEL MAYA MANRIQUE
el amparo de la Justicia Federal.

Consecuentemente el Gober-
nador, contaba con solo diez
dias para emitir su dictamen, a
partir de que dejd sin efecto el
de 20 de abril de 2005, porque,
esta facultad, no la puede ejer-
cer el Gobernador, a su libre
arbitrio, sino que esta acotada
por el articulo 116 fraccidn

IITI, la propia Constitucidn
General de la Republica, vy la
interpretacidn que de esta

disposicidén ha hecho la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn.
La falta de ejercicio por el
Ejecutivo Estatal de 1las fa-
cultades que constitucional-
mente se le han conferido, no
puede dar lugar a afectar derechos
establecidos para el funcio-
nario, pero que han sido consa-
grados principalmente en interés
de la sociedad, como es el rela-
tivo a la seguridad o estabilidad
en el ejercicio del cargo como
una de las formas de garantizar
la independencia judicial.

Por lo anteriormente ex-
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puesto, de manera respetuosa,
solicito a las y los CC. Di-
putados integrantes de este
Honorable Congreso, su re-
flexidén y valoracidn perti-
nente, a efecto de no aprobar
y desechar el denominado de
no ratificacién del Magis-
trado Miguel Maya Manrique,
por la inconstitucionalidad
e 1llegalidad vya previamente
resaltada, por respeto a la di-
visién de poderes y para no
tomar una decisidén que nos siga
exhibiendo como un Poder Le-
gislativo, subordinado y sumiso
a los dictados del Gobernador
del Estado, luego de que los
Tribunales Federales, sigan am-
parando a los Magistrados y el
Gobierno, vergonzosamente, siga
perdiendo los Jjuicios legales
correspondientes, tal vy como
aqui mismo se ha dado a conocer
en otro caso mds, del Licenciado
Silviano Mendiola Pérez, en su
calidad de Magistrado Numerario
del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado, quien
tendrd que ser reinstalado v a
quien el Gobierno tendrd que
pagar los salarios caidos, todo
porque el Ejecutivo se empefia en
seguirse significando como un
Gobernante que no respeta la
ley, el Estado de Derecho y la
Divisidn de Poderes, vy de otros
Magistrados que, también, injusta
e ilegalmente no fueron res-
petados en sus derechos y ga-
rantias."

En uso de la palabra el Di-
putado Mario Ramos del Carmen
expuso:

"Con mucha atencidén he
revisado el expediente del asunto
gue nos ocupa, por lo que ex-
preso a continuacidn relevantes
irregularidades juridicas en el
Dictamen presentado por el Eje-
cutivo del Estado y también por
la irregularidad gque comete-
riamos en la aprobacidén a favor
del Dictamen presentado hoy por
la Comisidn de Asuntos Politicos
y Gobernaciédn.

La Constitucidén Politica
del Estado de Guerrero, en su
articulo 82 dispone: "Que el

Tribunal Superior de Justicia
se integraréd con diecinueve ma-
gistrados numerarios y tres su-
pernumerarios, quienes duraran
en su encargo seis afios, contados
a partir de la fecha de su nom-
bramiento, pudiendo ser
electos".

re-

"Los Magistrados del Tri-
bunal Superior de Justicia,

cuando sean reelectos, sélo
podrdn ser privados de sus
cargos en los términos del
Titulo Décimo Tercero de es-

ta Constitucidn".

Es importante sefialar que
el articulo 47 fraccidén XXIII y
74 fraccidén XXVI de la Cons-
titucidén de nuestro Estado fa-
culta a este H. Congreso del
Estado a discutir y aprobar los
nombramientos de Magistrados
del Tribunal Superior de Justicia
vy los nombramientos de los Con-
sejeros de la Judicatura Estatal,
hechos por el Titular del Poder
Ejecutivo, en un improrrogable
término de 10 dias, disposicidn
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existente debido al interés so-
cial, que reviste la integraciédn
del méximo Organo Judicial del
Estado y para evitar dejar
abierta indefinidamente el uso
de esta facultad del Congreso,
estableciendo asi (el articulo
47 de la Constitucidn del Estado)
la ratificacidn técita para los
nombramientos de los Magistrados
si el Ejecutivo no envia Dictamen
de no ratificacidén en tiempo vy
forma.

El Lic. Miguel Maya Manrique,
fue nombrado el 22 de Abril de
1999 por el C. Gobernador del
Estado como Magistrado numerario
del H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado, el cual fue
aprobado por la Quincuagésima
Quinta Legislatura del H. Con-
greso del Estado, mediante de-
creto fechado el 22 de Abril de
1999 empezando su periodo el 01
de Mayo de 1999, para finalizar
el 30 de Abril del 2005. Por lo
tanto, el Titular del Ejecutivo
debidé hacer una valoracidén del
desempefio del Lic. Miguel Maya
Manrique, para resolver su per-
manencia como Magistrado nu-
merario antes del 30 de Abril
del afio seflalado y no hasta el
14 de Marzo del 2006, pues con
esto opera la figura Juridica
que el mas alto Tribunal Superior
de Justicia de la Nacidén, a de-
nominado ratificacidén técita,
es decir su dictamen presentado
por el Ejecutivo es extempordneo.

No obstante que el Gobernador
habia emitido un dictamen de
evaluacién el 20 de Abril del
2005 v que dejo sin efecto el 29

de noviembre del 2005, debido al
cumplimiento de la Sentencia de
Amparo que le fue concedida al
Lic. Miguel Maya Manrique, v en
este no solo quedo sin efecto el
Dictamen de evaluacidén citado,
sino también el Decreto por el
cual el Congreso habia aprobado
ese Dictamen, también lo es que
el Ejecutivo una vez que se le
reinstalo al cargo de Magistrado
numerario contaba con diez dias
para emitir un nuevo Dictamen,
dias que le faltaban para cumplir
con su periodo como Magistrado
Numerario y que vencid el 5 de
Diciembre del 2005.

En este nuevo dictamen
extemporaneo, seflala el Gober-
nador que la Sentencia de Amparo
le dejo en libertad de emitirlo,
pues solo deberia concederse el
derecho de audiencia al Lic.
Miguel Maya Manrique; mAs sin
embargo, en la sentencia no se
seflala que le queda al Gobernador
abierto indefinidamente ese de-
recho, por lo tanto el nuevo
Dictamen debidé emitirse res-
petando los criterios que en
rango de Jurisprudencia ha sus-
tentado la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, consis-
tente en emitirse antes de con-
cluir el plazo para el que fue
nombrado el Magistrado a evaluar,
como una garantia de indepen-
dencia judicial, establecida
por el articulo 17 Constitu-

cional, a favor de los justi-
ciables, como en contra del de-
recho de permanencia en el

cargo, establecido en el articulo
116 fraccién III de Nuestra
Carta Magna, para asi darle se-
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guridad a la independencia del
Administrador de Justicia en
relacidén con los integrantes de
los otros poderes.

Ahora bien, el Titular del
Poder Ejecutivo delegd inde-
bidamente al Lic. Santiago Agui-
rre Rivera, Titular de la Conse-
jeria Juridica wuna facultad
constitucional otorgada exclu-
sivamente al Gobernador del Es-
tado, violando con ello el ar-
ticulo 74 fraccidn XXVI de nues-
tra Constitucidén Politica del
Estado de Guerrero, al evaluar
sin tener facultades para ello,
lo que motivo que el Tribunal
Superior de Justicia inter-
pusiera una Controversia Consti-
tucional ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidén en
contra del Titular del Poder
Ejecutivo, substanciacidén que
se encuentra en tramite vy que se
le ha otorgado suspensidén pro-
visional.

Esta medida cautelar debe
ser acatada no solo por el Go-
bernador del Estado, sino por
todas aquellas autoridades, que
tengan injerencia con el cum-
plimiento, como es el caso de
este H. Congreso del Estado, de
conformidad con el articulo 55
fraccién I, de la Ley regla-
mentaria, de las fracciones I y
IT del articulo 105 de la Cons-
titucidén Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para no dar
lugar a la QUEJA, la cual pro-
cede no solo contra la parte
demandada sino contra cualquier
otra autoridad, por violacidn,
exceso o defecto en la ejecucidn

del auto o resolucidén por la
cual se haya concedido la sus-
pensién. Si alguna autoridad
viola la suspensién de los actos
impugnados deberd ser sancionada
en los términos establecidos en
el Cédigo Penal para el Delito
de Abuso de Autoridad, por
cuanto a la desobediencia come-
tida independientemente de
cualquier otro delito que se
llegard a incurrir.

Por lo tanto, el dictamen
enviado para su aprobacidn, se
estima que no esta debidamente
fundado vy motivado, donde se
atribuye deficiente desempefio
como magistrado, del Lic. Miguel
Maya Manrique, sustentado en el
Juicio Politico numero JP/004/
2000, promovido por Javier Ibéafiez
Sandoval y Oscar Javier Ibéfiez
Reyes, sin embargo este Juicio
fue declarado nulo, por la Su-
prema Corte de Justicia de la
Nacidén al resolver la Contro-
versia Constitucional numero
328/2001, que fue promovida por
el Poder Judicial del Estado de
Guerrero, se declaro la invalidez
de la sentencia dictada en dicho
juicio vy todo el procedimiento,
desde 1la denuncia, luego en-
tonces, este dictamen se sustenta
en la nada juridica, en la re-
solucién de esta controversia
se advierte que la misma Corte
determiné que el Congreso no
debid siquiera haber dado curso
a la denuncia de Juicio Politico,
luego entonces no puede servir
de sustento a una evaluacidn del
Magistrado.

Por tales razones considero
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que no se debe aprobar el Dic-
tamen que presenta la Comisidn
de Asuntos Politicos y Gober-
nacidén mientras no se resuelva
la Controversia Constitucional,
va que las cosas deben mantenerse
en el estado que guardan pues se
ordeno la suspensidn provisional
v hacerlo traeria como conse-
cuencia una queja en contra de
actos del Congreso del Estado."

Acto seguido asi mismo ha-
biéndose registrado dos argu-
mentacidén en contra en la dis-
cusidén, procedidé a someterlo a
votacidn por cédula, aprobandose
por mayoria de votos.

Que aprobado en lo general
el Dictamen, se sometidé en 1lo
particular y no habiéndose pre-
sentado reserva de articulos,
la Presidencia de la Mesa Di-
rectiva del Honorable Congreso
del Estado realizdé 1la Decla-
ratoria siguiente: "En virtud
de que no existe reserva de
articulos, esta Presidencia en
términos del articulo 137, pa-
rrafo primero de nuestra Ley
Orgénica, tiene por aprobado el
Dictamen con proyecto de Decreto
mediante el cual se aprueba el
Dictamen Evaluatorio por el que
se resuelve la no ratificaciédn
del Ciudadano Licenciado Miguel
Maya Manrique, al cargo de Ma-
gistrado Numerario del Tribunal
Superior de Justicia del Estado,
suscrito por el Gobernador del
Estado Libre y Soberano de Gue-
rrero. Emitase el Decreto corres-
pondiente y remitase a las auto-
ridades competentes para los
efectos 1legales procedentes”

Por lo anteriormente ex-
puesto y con fundamento en los
articulos 47 fraccién I de la
Constitucidn Politica del Estado
Libre y Soberano de Guerrero y
8 fraccidén I de la Ley Orgénica
del Poder Legislativo del Estado
numero 286, este Honorable Con-
greso decreta y expide el si-
guliente:

DECRETO NUMERO 42 MEDIANTE EL
CUAL SE APRUEBA EL DICTAMEN
EVALUATORIO POR EL QUE SE RESUELVE
LA NO RATIFICACION DEL CIUDADANO
LICENCIADO MIGUEL MAYA MANRIQUE
AL CARGO DE MAGISTRADO NUMERARIO
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO, SUSCRITO POR EL
GOBERNADOR DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE GUERRERO.

Unico.- Se aprueba el Dic-
tamen Evaluatorio por el que se
resuelve la no ratificacidén del
Ciudadano Licenciado Miguel Maya
Manrique al cargo de Magistrado
Numerario del Tribunal Superior
de Justicia del Estado, suscrito
por el Gobernador del Estado
Libre y Soberano de Guerrero.

TRANSITORTIOS

Articulo Primero.- El pre-
sente Decreto surtird efectos a
partir de la fecha de su ex-
pedicidn.

Articulo Segundo.- Comu-
niquese el presente Decreto al
Gobernador del Estado para 1los
efectos sefialados en el fraccidn
XXVI del articulo 74 de la Cons-
titucidén Politica del Estado
Libre y Soberano de Guerrero.
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Articulo Tercero.- Comu-
niquese el presente Decreto al
Pleno del Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Estado
para su conocimiento y efectos
conducentes.

Articulo Cuarto.- Notifi-
quese el presente Decreto al
Ciudadano Licenciado Miguel Maya
Manrique para su conocimiento y
efectos procedentes.

Articulo Quinto.- Publique-
se el presente Decreto en el
Peridédico Oficial del Gobierno
del Estado para su conocimiento
general.

Dado en el Saldn de Sesiones
del Honorable Poder Legislativo
a los veinticuatro dias del mes
de marzo del afio dos mil seis.

DIPUTADO PRESIDENTE.
BENITO GARCIA MELENDEZ.
Rubrica.

DIPUTADO SECRETARIO.
BERNARDO ORTEGA JIMENEZ.
Rubrica.

DIPUTADO SECRETARIO.
MARIO RAMOS DEL CARMEN.
Rubrica.

ACUERDO POR EL QUE SE DESECHA
LA SOLICITUD DE NO RATIFICACION
DEL LICENCIADO HECTOR ROMAN
BAHENA, AL CARGO DE MAGISTRADO
NUMERARIO DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO.

Al margen un sello con el
Escudo Nacional que dice:
Gobierno del Estado Libre vy
Soberano de Guerrero.-Poder
Legislativo.

LA QUINCUAGESIMA OCTAVA
LEGISLATURA AL HONORABLE
CONGRESO DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE GUERRERO, EN NOMBRE
DEL PUEBLO QUE REPRESENTA, Y:

CONSIDERANDDO

Que en sesidén de fecha 24
de marzo del 2006, la Comisidn
de Asuntos Politicos y Gober-
nacidén, presentd a la Plenaria
el Dictamen con proyecto de
Acuerdo por el que se desecha
la solicitud de no ratificacidén
del Ciudadano Licenciado Héctor
Romé&n Bahena, al cargo de Ma-
gistrado Numerario del Tribunal
Superior de Justicia del Poder

Judicial del Estado, en los
siguientes términos:

"Que por oficio numero
294/2006, de fecha trece de

marzo del afio dos mil seis y
recibido por la Oficialia Mayor
de este Honorable Congreso con
fecha catorce de marzo del afio
dos mil seis, el Gobernador del
Estado Carlos Zeferino To-
rreblanca Galindo, por con-
ducto del Licenciado Armando
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Chavarria Barrera, Secretario
General de Gobierno, hizo llegar
al Congreso del Estado el Dic-
tamen de evaluacidén de no ra-
tificacidén del Licenciado Héc-
tor Rom&n Bahena, al cargo de
Magistrado Numerario de la
Tercera Sala Penal del Tribu-
nal Superior de Justicia del
Poder Judicial del Estado.

Que en sesidén de fecha
quince de marzo el afio en cur-
so, el Pleno de la Quincuagésima
Octava Legislatura al Honorable
Congreso del Estado, tomd cono-
cimiento de 1la solicitud de
referencia, habiéndose turnado
mediante oficio numero LVIII/
1ER/OM/DPL/533/2006, suscrito
por el Licenciado José Luis
Barroso Merlin, Oficial Mayor
de este H. Congreso a la Comi-
sién Ordinaria de Asuntos Po-
liticos y Gobernacidén, para el
andlisis y emisidén del dictamen
respectivo.

Que la Comisidn de Asuntos
Politicos vy Gobernacidn, en
términos de lo dispuesto por
los articulos 46, 49 fraccidn
II, 53 fracciones IV y IX, 86,
87, 132, 133, 159, 160 y 161 de
la Ley Orgénica del Poder Le-
gislativo en vigor, tiene plena
facultades para analizar el
asunto en comento y emitir el
dictamen que recaerd al mismo.

Que a efecto de cumplir con
el procedimiento establecido
en la Ley Orgénica del Poder
Legislativo en vigor relativo
a la ratificacién de nombra-
mientos, el Pleno de la Comisidn

Permanente una vez Jque tuvo
conocimiento de la solicitud
presentada por el Ejecutivo
del Estado y turnada a esta
Comisidén dictaminadora, ordeno
su publicacién inmediata en
por lo menos dos diarios de
circulacidén estatal, a fin de
qgque los interesados aportaran
a la Comisidén elementos de
juicio.

Que asimismo, la Comisidn
de Asuntos Politicos y Gober-
nacién mediante Oficio Numero
OM/DAJ/022/2006, de fecha die-
ciséis de marzo del afio en
curso, acordd en términos de la
fraccidn II del articulo 160 de

la Ley Orgédnica del Poder
Legislativo numero 286, citar
al Licenciado Héctor Roman
Bahena, a efecto de que com-

pareciera ante los integrantes
de la Comisidn a las dieciocho
horas del dia veinte de marzo
del afio dos mil seis.

Que por escrito de fecha
veinte de marzo del afio que
transcurre, dirigido al Di-
putado Ernesto Fidel Payan
Cortinas, Presidente de la Co-
misidén de Asuntos Politicos y
Gobernacidn, el Licenciado Héc-
tor Romé&n Bahena, manifestd:

"En atencidén a su oficio
numero OM/DAJ/022/2006, de fe-
cha 16 de marzo del presente
afio, mediante en el que se me
cita para que comparezca ante
esa comisidén a su cargo, el dia
20 de marzo a las 18:00 horas,
para los efectos de manifestar
lo que a mi derecho convenga,
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alegar y ofrecer pruebas, con
motivo del dictamen, de eva-
luacidén de no ratificacidén a mi
cargo de Magistrado del Tribunal
Superior de Justicia que hace
llegar a ese Congreso el ciu-
dadano Gobernador del Estado,
me permito hacer las siguientes
consideraciones:"

"Con escrito de fecha 13 de
marzo del afio en curso, Yy
recibido el dia catorce del
mismo mes (acompafio copia),
con fundamento en el articulo
71 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial del Estado, solicité
al ciudadano Presidente del
Tribunal Superior de Justicia
y obviamente al Pleno, mi re-
tiro voluntario por haber cum-
plido 12 afios de servicio efec-
tivo como Magistrado, peticidn
qgue fuera puesta a consideracidén
del Honorable Pleno del Tri-
bunal, en sesidn del dia 17 de
este mes y aprobado por una-
nimidad en la misma fecha, por
lo que a partir de ese dia dejé
de ser Magistrado activo del
Tribunal Superior de Justicia;
razén por la que estimo ya no
exista causa o motivo para que
se continue con el procedimiento
de ratificacidén o no, ello des-
de luego, sin aceptar el infun-
dado e inmotivado dictamen del
Ejecutivo del Estado."

Que a efecto de estar en
condiciones de resolver vy
dictaminar la solicitud pre-
sentada por el Ejecutivo del
Estado, de no ratificacién del
Licenciado Héctor Romdn Bahena,
en el cargo del Magistrado nu-

merario del Tribunal Superior
del Justicia del Poder Judicial
del Estado, la Comisidén dicta-
minadora acorddé requerir in-
forme al Poder Judicial, misma
que a través de su Presidente,
mediante oficio numero HCE/
EFPC/040/2006, de fecha veinte
de marzo del afio que transcurre,
solicité al Licenciado Raul
Calvo S&nchez, Magistrado Pre-
sidente del Honorable Tri-
bunal Superior de Justicia del
Estado, informard sobre la so-
licitud de retiro wvoluntario
del Licenciado Héctor Roméan
Bahena.

Mediante oficio numero
1846, de fecha wveintidds de
marzo del afio dos mil seis,
dirigido al Diputado Ernesto
Fidel Payan Cortinas, Presi-
dente de la Comisidn de Asuntos
Politicos y Gobernacidn, sus-
crito por el Licenciado Raymundo
Casarrubias Vazgquez, Secretario
General de Acuerdos del Tribunal
Superior de Justicia del Es-
tado, informd:

"Por acuerdo del Ciudadano
Licenciado Raul Calvo Séanchez,
Magistrado Presidente del Tri-
bunal Superior de Justicia del
Estado y en atencidn a su ofi-
cio HCE/EFPC/040/2006, de vein-
te de marzo de dos mil seis, me
permito informar a Usted, que
en sesidén ordinaria de die-
cisiete de marzo del presente
afio, el Honorable Pleno de este
Tribunal, aprobdé la solicitud
de retiro voluntario en el
cargo de Magistrado Numerario
de este Cuerpo Colegiado, del
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Licenciado Héctor Romdn Ba-

hena."

Una vez estudiado y ana-
lizado el asunto en dictamen,
esta Comisidén dictaminadora
considera procedente desechar
la solicitud de no ratificacidn
del Licenciado Héctor Romén
Bahena, al Cargo de Magistrado
Numerario del Tribunal Superior
de Justicia del Poder Judicial
del Estado, lo anterior al que-
dar sin materia la solicitud
presentada por el Ejecutivo
del Estado, esto es asi ya que
el objeto final era la no rati-
ficacidén del Licenciado Héctor
Romé&n Bahena, al cargo de Ma-
gistrado Numerario, situacidn
que se cumple al extremo al
presentarse el retiro wvolun-
tario de dicho magistrado vy
consecuentemente la inexis-
tencia del acto que se solicita.

No pasa desapercibido para
esta Comisidén de Asuntos Po-
liticos y Gobernacidén, que por
decreto numero 491, el Honorable
Congreso del Estado, aprobd la
no ratificacidén del Licenciado
Héctor Romé&n Bahena, al cargo
de Magistrado Numerario del
Tribunal Superior de Justicia,
mismo que al estar inconforme
impugno dicho decreto ante la
Justicia Federal, mediante
Juicio de Amparo indirecto, el
cual fue registrado bajo el
numero 377/2005, concediéndose
a su favor el amparo y proteccidn
de la justicia federal, orde-
nadndose en consecuencia al Ho-
norable Congreso del Estado
dejara insubsistente el decreto

impugnado.

En cumplimiento al amparo
federal este Honorable Congreso
del Estado, mediante Decreto
numero 34 de fecha trece de
febrero de dos mil seis, vy
publicado en el Periddico Ofi-
cial del Gobierno del Estado
numero 16 de fecha veinticuatro
del mismo mes y afio, dejd in-
subsistente el decreto numero
491, Unica y exclusivamente en
lo que respecta a Héctor Roman
Bahena, reconociéndosele el
cardcter de Magistrado Nume-
rario del Tribunal Superior de
Justicia y reintegrédndosele
de inmediato al cargo y ads-
cripcidn.

De igual forma y toda vez
de que la vacante dejada por la
no ratificacidén de Héctor Romén
Bahena, mediante decreto 491,
se habia otorgado nombramiento
a la Licenciada Antonia Ca-
sarrubias Garcia, en cumpli-
miento a la ejecutoria federal,
se obrogdé el Decreto numero
517, mediante el cual se aprobd
su nombramiento al cargo de
Magistrada Numeraria del Tri-
bunal Superior de Justicia, de
fecha dos de junio de dos mil
cinco, quedando a salvo los
derechos de preferencia para
cubrir las prdéximas vacantes
en el cargo de Magistrados del
Tribunal Superior de Justicia,
ante tal circunstancia vy al
existir wvacante el espacio
dejado por el Licenciado Héctor
Romdn Bahena, esta Comisidn
dictaminadora considera pro-
cedente comunicarle al Go-




Viernes 07 de Abril de 2006

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO 63

bernador del Estado a efecto de
hacerlo de su conocimiento vy
estime lo procedente."

Que en sesidn del 24 de
marzo del 2006 en términos de
lo establecido en el articulo
138 de la Ley Orgédnica del
Poder Legislativo del Estado
de Guerrero, la Presidencia de
la Mesa Directiva, habiendo
sido fundado vy motivado el
Dictamen con proyecto de
Acuerdo, al no existir votos
particulares en el mismo y no
habiéndose registrado argu-
mentacién en contra en la
discusidn, procedid a someterlo
a votacidn, aprobdndose por
unanimidad de votos.

Que aprobado en lo general
el Dictamen, se sometid en lo

particular y mno habiéndose
presentado reserva de ar-
ticulos, la Presidencia de la

Mesa Directiva del Honorable
Congreso del Estado realizd la
Declaratoria siguiente:"En
virtud de que no existe reserva
de articulos, esta Presidencia
en términos del articulo 137,
parrafo primero de nuestra Ley
Orgénica, tiene por aprobado
el Dictamen con proyecto de
Acuerdo mediante el cual se
aprueba el Dictamen con proyecto
de Acuerdo por el que se de-
secha la solicitud de no rati-
ficacién del Ciudadano Licen-
ciado Héctor Romén Bahena, al
cargo de Magistrado Numerario
del Tribunal Superior de Jus-
ticia del Poder Judicial del
Estado. Emitase el Acuerdo co-
rrespondiente y remitase a las

autoridades competentes para
los efectos legales proce-
dentes"

Por lo anteriormente ex-
puesto y con fundamento en los
articulos 47 fraccién I de 1la
Constitucidén Politica del Es-
tado Libre y Soberano de Gue-
rrero y 8 fraccidén I de la Ley
Orgénica del Poder Legislativo
del Estado numero 286, este
Honorable Congreso decreta vy
expide el siguiente:

ACUERDO POR EL QUE SE DESECHA
LA SOLICITUD DE NO RATIFICACION
DEL LICENCIADO HECTOR ROMAN
BAHENA, AL CARGO DE MAGISTRADO
NUMERARIO DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO.

UNICO.- Se desecha la
solicitud de no ratificacidn
del Licenciado Héctor Romén
Bahena, al Cargo de Magistrado
Numerario del Tribunal Superior
de Justicia del Poder Judicial
del Estado, por los razona-

mientos establecidos en el
presente Acuerdo.
TRANSTITORTIOS
ARTICULO PRIMERO.- EI1

presente Acuerdo surtird sus
efectos a partir de la fecha de
su expedicidn.

ARTICULO SEGUNDO.- Comu-
niquese el presente Acuerdo al
Gobernador del Estado, para su
conocimiento y efectos proce-
dentes.
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ARTICULO TERCERO.- Comuni-
quese el presente Acuerdo al
Pleno del Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Es-
tado, para su conocimiento vy
efectos conducentes.

ARTICULO CUARTO.- Notifi-
quese el presente Acuerdo al
Ciudadano Licenciado Héctor
Rom&n Bahena, para su cono-
cimiento y efectos procedentes.

ARTICULO QUINTO.- Publi-
quese el presente Acuerdo en el
Peridédico Oficial del Gobierno
del Estado, para su conocimiento
general.

Dado en el Saldén de Sesiones
del Honorable Poder Legislativo
a los veinticuatro dias del mes
de marzo del afio dos mil seis.

DIPUTADO PRESIDENTE.
BENITO GARCIA MELENDEZ.
Rubrica.

DIPUTADO SECRETARIO.
BERNARDO ORTEGA JIMENEZ.
Rubrica.

DIPUTADO SECRETARIO.
MARIO RAMOS DEL CARMEN.
Rubrica.

H. AYUNTAMIENTO

ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE
APRUEBA EL PLAN DE DESARROLLO
URBANO DEL CENTRO DE POBLACION
DE OMETEPEC, GUERRERO.

El Ciudadano Licenciado
Eduardo Montafio Salinas, Pre-
sidente Municipal del Honorable
Ayuntamiento Constitucional de
Ometepec, Guerrero, en segui-
miento al acuerdo tomado en Se-
sién de Cabildo, celebrada el
dia 15 de febrero del afio 2006,
vy en ejercicio de las facultades
otorgadas por los articulos 72
vy 73 fraccidén V de la Ley Orgé-
nica del Municipio Libre del
Estado de Guerrero, y articulo
26 en sus fracciones I, II, IIT,
V vy VI del Bando de Policia y
Buen Gobierno del Municipio de
Ometepec, a los habitantes hace
saber:

Que de conformidad a 1lo
dispuesto en el articulo 115
fraccidén V incisos a), b), c),
d) vy g) de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en el articulo 93
fraccidn V incisos a), b) y c)
de la Constitucidédn Politica
del Estado Libre y Soberano de
Guerrero, en el articulo 63
fracciones I, II, III, V y XIV
de la Ley Orgénica del Municipio
Libre del Estado de Guerrero;
asi como con fundamento en los
articulos 5, 9 fracciones I,
I, I1T v IV, 25, 26, 27, 28,
29, 30 y 39 de la Ley de Desa-
rrollo Urbano del Estado de
Guerrero Num. 211 y con base a
los numerales 1,3,6,9, frac-
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ciones I, II, III, IV, XIVy XV
v 16 fracciones I, IV de la Ley
General de Asentamientos Hu-
manos, Vv

CONSIDERANDDO

PRIMERO.- Que el marco ju-
ridico constitucional y regla-
mentario en materia de Asen-
tamientos Humanos, establece
que la planeacidén de los mismos
y el ordenamiento del territorio
nacional, se hard a través de
los planes nacional, estatal y
municipal de desarrollo urbano.

SEGUNDO.- Que 1la norma-
tividad Jjuridica en materia
urbanistica confiere al H.
Ayuntamiento Constitucional,
la facultad de formular, apro-
bar y administrar 1la =zoni-
ficacién y planes de desa-
rrollo urbano municipal; par-
ticipar en la creacidén y ad-
ministracién de sus reservas
territoriales; autorizar, con-
trolar y vigilar la utiliza-
cidén del suelo en el &mbito de
su competencia en su juris-
diccidn territorial; asi como
publicar el plan de desarrollo
urbano del centro de poblacidn
de Ometepec, Guerrero y 1las
declaratorias de provisiones,
usos, reservas y destinos de
dreas y predios.

TERCERO.- Que 1la Ley de
Desarrollo Urbano del Estado
de Guerrero Num. 211, en sus
articulos 28 vy 29 establece
someter los planes de desarrollo
urbano a un proceso constante
de revisidén; en el caso de los

planes de cardcter municipal
cada tres afios.

Por lo que de conformidad
con lo seflalado anteriormente,
ha tenido a bien expedir el
siguiente:

ACUERDDO

ARTICULO 1°.- Se aprueba el
Plan de Desarrollo Urbano del
Centro de Poblacidén de Ometepec,
Municipio del mismo nombre, Es-
tado de Guerrero, conforme al
cual el H. Ayuntamiento Munici-
pal regularé el desarrollo urbano
de dicho centro de poblacidn,
mismo que consta de:

1. Memoria Ejecutiva.
2. Anexo Gréafico.

ARTICULO 2¢.- E1 Plan de
Desarrollo Urbano del Centro
de Poblacidn de Ometepec, Gue-
rrero, nos permite conocer:

a) Los objetivos, normas y
criterios que el Plan Director
seflala como los méds convenientes
para orientar las acciones del
sector publico y privado.

b) Las politicas reco-
mendables sobre el desarrollo
urbano de Ometepec, Guerrero,
las cuales se deben 1llevar
acorde con los programas plan-
teados en el nivel de pro-
gramacidén y corresponsabilidad
sectorial y asi poder constituilr
los elementos de 1la nueva
estructura urbana del centro
de poblaciédn.
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c) Las etapas de desarrollo
hacia cuya realizacidn estarédn
dirigidas las acciones e in-
versiones que, en materia de
desarrollo urbano lleve a cabo,
el H. Ayuntamiento de Ometepec,
Guerrero.

d) Las acciones, obras vy
servicios que deberdn reali-
zarse en el corto mediano vy
largo plazo para cumplir con la
estrategia planteada.

ARTICULO 3¢.- Los objetivos
del Plan de Desarrollo Urbano
del Centro de Poblacidén de
Ometepec, Guerrero, entre otros
seflala.

e Evaluar las condiciones
fisico-natural vy del medio
constituido de 1la 1localidad,
asi como su entorno inmediato,
para determinar la vocacidn e
intensidad de uso del suelo,
que garantice su permanencia.

e Establecer las medidas
pertinentes para el ordena-
miento de los asentamientos
humanos actuales y prever las
provisiones necesarias para
la integracidén de los futuros,
a través de la disposicidén de
los usos, destinos y reservas
adecuadas.

e Definir los elementos
necesarios que propicien una
estructura urbana equilibrada
vy ordenada con respecto a la
distribucidén de la poblacidn y
sus actividades y respetuosa
con el medio natural, promo-
viendo al mismo tiempo la dis-

minucidén de los niveles de

contaminacién del aire.

e Establecer los lineamien-
tos vy acciones necesarios para
el mejoramiento, restauracidn
y preservacién del medio am-
biente.

e Promover la ejecucidn de
obras oportunas para la cons-
truccidén de unidades de equi-
pamiento, infraestructura vy
comunicaciones, a fin de mejorar
y/0 garantizar la calidad de
vida de la poblacidn.

e Conciliar vy coordinar
las acciones e intereses de los
sectores publico, social vy
privado, para desarrollar obras
bdsicas de infraestructura o
impulso de acciones que pro-
muevan la inversidn.

e Proteger el patrimonio
urbano, histdérico y cultural
de la localidad, identificando
las &reas o sectores de atencidn
prioritaria, asi como adecuados
programas de dotacidn, amplia-
cidén y mejoramiento del equi-
pamiento, infraestructura vy
demds instalaciones que dan
servicio a la comunidad.

e Establecer 1los instru-
mentos necesarios para el ade-
cuado aprovechamiento de los
recursos financieros, técnicos,
materiales y humanos que in-
tervienen en el desarrollo
urbano.

e Promover el presente Plan
como parte de un proceso con-
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tinuo vy permanente del proceso
de planeacidén y desarrollo urbano
de la 1localidad, asi como su
concurrencia con el Municipio,
Estado y Federaciédn.

Se definen los siguientes
objetivos particulares por
tema:

a) Planeacidén

e Establecer las bases pa-
ra un desarrollo urbano sus-
tentado en el equilibrio entre
dotacidén de servicios, eficien-
cia administrativa y de respeto
al medio ambiente, promoviendo
la actualizacidédn permanente
del Plan y la participacidn
ciudadana en la solucidén de la
problemdtica wurbana y am-
biental.

e Asegurar la accesibilidad
a los servicios y equipamiento
urbano, para toda la poblacidn,
especialmente la de bajos in-
gresos y la que proviene de
otras comunidades de la regidn.

e Considerar al Plan como
un instrumento regulador y de
control de las acciones publicas
y privadas, en materia urbana.

b) Suelo

e Fijar las normas para
conducir la expansién del centro
de poblacién en materias de
reservas, con la finalidad de
asegurar el adecuado aprove-
chamiento del suelo, aten-
diendo a su vocacién y limi-
taciones.

e Utilizar e inducir ade-
cuadamente la consolidacidén y
crecimiento de la localidad, a
través de la ocupacidn racional
vy equilibrada de 1la oferta
actual del sueloy la definicidn
de las reservas futuras.

e Establecer reservas ade-
cuadas para el crecimiento fu-
turo de la localidad, a través
de mecanismos que eviten la
especulacién del suelo.

e Diferenciar las reservas
de suelo segun el nivel eco-
némico de la poblacidén y sus
distintas densidades.

e Establecer 1los instru-
mentos necesarios para la regu-
larizacién de la tenencia de la
tierra para el desarrollo urbano,
a fin de promover el crecimiento
planificado de la localidad y
evitar el surgimiento de asen-
tamientos irregulares.

c) Uso de Suelo

e Definir la zonificacidn
primaria del poligono del centro
de poblacidén determinando las
dreas de reserva urbana, pre-
servacidén ecoldgica, rurales
y el 4rea urbana actual, que
garanticen la contencién del
crecimiento urbano, la conser-
vacién del entorno natural in-
mediato y la preservacidén de
las actividades primarias en
la 1localidad.

e Definir la zonificacidn
secundaria del suelo urbano,
determinando los usos, destinos
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vy reservas del suelo que ga-
ranticen el ordenamiento y re-
gulacidén de las actividades de
la poblaciédn.

e Encauzar y regular el cre-
cimiento del &rea urbana median-
te obras de vialidad, infraes-
tructura y equipamiento, asi
como la creacidén de reservas te-
rritoriales adecuadas.

d) Vivienda

e Abatir en el corto plazo
el rezago de la demanda de vi-
vienda, permitiendo el acceso
de todos los sectores sociales,
sobre todo los de ingresos ba-
jos y medios, garantizando a la
vez niveles basicos de habi-
tabilidad y bienestar.

e Promover programas de
construccién de vivienda, de
acuerdo a las necesidades de
los diversos sectores sociales
de la poblaciédn.

e Mejorar las condiciones
de las viviendas en estado pre-
cario y/o que carezcan de los
servicios de infraestructura.

e Abatir los altos indices
de hacinamiento de la poblacidn,
a través de programas de vi-
vienda con modelos alternativos
de ocupacidn.

e Estimular la participa-
cidén de organismos publicos en
la construccidén y promocidn de
la wvivienda.

e Promover la conservacién

de la imagen urbana de la lo-
calidad, con viviendas no mayo-
res a tres niveles y con el
empleo de materiales y sistemas
de construccidén tipicos de 1la
regidn.

e Vincular 1las acciones
del Plan con los sectores pu-
blico, privado y social para
promover la construccidén de
vivienda en sus diferentes mo-
dalidades, incluida la de auto-
construccidn.

e) Infraestructura

e Cubrir las deficiencias
v la inexistencia de los servi-
cios bésicos como son: agua
potable, drenaje, electrifica-
cidén y pavimentacidn, por medio
de la extensidén de las redes vy
la optimizacidén de los niveles
de dotacidn.

e Mejorar el funcionamien-
to, operacidén y calidad de los
sistemas actuales de infraes-
tructura, tanto en la distri-
bucidén de agua potable, como en
el tratamiento de aguas resi-
duales.

e Implementar programas de
conservacidén y aprovechamiento
racional del agua en sus dis-
tintos usos.

e Utilizar las redes de in-
fraestructura como elementos
de apoyos y fomento al cre-
cimiento espacial de la loca-
lidad.

e Generar los instrumentos
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juridicos vy administrativos
que permitan que las remune-
raciones que generan la dota-
cidén de infraestructura sean
reinvertidos en beneficios de
la misma localidad.

f) Equipamiento Urbano vy
Servicios

e Dotar las zonas que pre-
sentan déficit sobre todo en
educacidén, asistencia social,
cultura, recreacidn y deporte,
y reubicar los grandes equi-
pamientos fuera de las A&reas
centrales de la localidad.

e Fomentar el equipamiento
vy los servicios como factores
de ordenacidén urbana, promo-
viendo la desconcentracidn de
éstos hacia las nuevas 4reas de
crecimiento.

e Dotar adecuadamente de los
médulos de equipamiento urbano
requeridos, de acuerdo a los es-
quemas de movilidad, concer-
tacidén de actividades y nuevas
dreas de crecimiento, a fin de
lograr un mejor equilibrio entre
las 4reas de vivienda y comercio
con las educativas, de salud,
abasto, deporte, etc.

e Crear programas de man-
tenimiento continuo a las uni-
dades de equipamiento y ser-
vicios, a fin de garantizar su
permanencia.

g) Vialidad y Transporte

e Definir la estructura vial
primaria que integrard las &reas

actuales con las de nuevo
crecimiento, vy las habita-
cionales con las de servicios,
a través de wuna estructura
adecuada y eficiente en materia
de sentidos vehiculares y sec-

ciones viales.

e Lograr la integraciédn
permanente y eficiente entre
la localidad de Ometepec y las
localidades prdéximas, mediante
la pavimentacién y manteni-
miento constante de las carre-
teras correspondientes, que
permitan el desplazamiento de
personas y productos dentro de
la micro-regidn.

e Crear alternativas viales
que favorezcan el desconges-
tionamiento de la zona central
de la localidad y acelere el
trdnsito de los vehiculos de
paso.

e TIncentivar la creacidn
de estacionamientos en la zona
central de la localidad, a fin
de evitar el estacionamiento
de vehiculos sobre las viali-
dades vy permitir el trénsito
continuo de vehiculos de trans-
porte publico y privado.

e Reordenar el transporte
publico de pasajeros y de mer-
cancias, a través de la defi-
nicién de paradas exclusivas,
terminales de transferencia y
4dreas de carga y descarga.

e Reubicar la terminal de
autobuses y bases del transporte
publico de pasajeros en el
acceso poniente de la localidad,
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cercanos al libramiento.

e Promover programas de
ordenacidén del trénsito ve-
hicular entre los mismos usua-
rios, como una alternativa a la
colocacidén de otro tipo de dis-
positivos de control como semi-
foros.

h) Imagen Urbana

e Elaborar un reglamento
de imagen urbana, que oriente
la rehabilitacién y mejora-
miento del entorno construido

v mantener la imagen tipica de
la localidad.

e Proteger y dar manteni-
miento permanente a los sitios
patrimoniales, histdricos vy
naturales incluidos en el poli-
gono del centro de poblacidn.

e Promover la conservacién
de las caracteristicas de traza
urbana vy la permanencia de los
monumentos, espacios de convi-
vencia y con valor histdrico de
la zona centro.

e Definir e impulsar 1los
espacios de convivencia pu-
blica, asi como los parques y
jardines urbanos.

i) Medio Ambiente

e FEncauzar y regular el
crecimiento espacial de la lo-
calidad, para que no se invadan
v degraden las &reas de pre-
servacidén ecoldgica.

e Rehabilitar y promover

la conservacidén de las 4&reas
naturales, principalmente de
barrancas y cauces de los rios
y arroyos que se ubican dentro
del poligono de aplicaciédn.

e Evitar la erosidén de los
cerros circundantes a la loca-
lidad, a través de programas de
reforestacidén y proteccidn de
las zonas naturales.

e Cancelar, en lo posible,
las fuentes de contaminacidn
ambiental, para coadyuvar a
preservar los recursos que el
suelo, el agua y el aire ofre-
cen, impulsando medidas para
el control de la contaminacién.

e Eliminar vy prevenir la
creacidn de tiraderos de basura
en predios baldios y cauces de
rios y arroyos.

e Elaborar programas efi-
cientes de recoleccidén y dis-
posicidén de desechos sdélidos y
de tratamiento de aguas negras,
a fin de minimizar los impactos
negativos en el medio ambiente.

j) Administracién

e Proporcionar los instru-
mentos técnicos a la admi-
nistracién municipal, que per-
mita el aprovechamiento dptimo
de 1los recursos disponibles
para la instrumentacidén del
Plan de Desarrollo Urbano.

e Promover la difusidn del
Plan, con el fin de permitir su
correcta aplicacidn y promover
la participacién de los dis-
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tintos sectores de la poblacidn.

e Actualizar las bases de
datos de predios y usos de sue-
lo del 4rea urbana de la loca-
lidad, y adecuar los instru-
mentos juridicos, financieros
y administrativos para la ade-
cuada administracidén, control
y aplicacidén de los recursos.

k) Participacidén Ciudadana

e Fomentar en los distintos
sectores de la poblacidén, la
participacién en la formula-
cidén, aplicacidén, control vy
evaluacidén del Plan, aportando
soluciones a los problemas de
la comunidad, dentro del marco
de la planeacidén del desarrollo
urbano y con miras al mediano
vy largo plazo.

e Tncentivar a la poblacidn
para que desarrolle promociones
de mejoramiento de sus barrios
y colonias.

e Capacitar, informar vy
difundir el Plan al personal
directamente involucrado con
su aplicacidén y seguimiento.

ARTICULO 4°.- El1 cumpli-
miento de los objetivos y metas
del Plan de Desarrollo Urbano
del Centro de Poblacidn de Ome-
tepec, Guerrero, se realizaréd
conforme a las principales po-
liticas que entre otras, a
continuacién se sefialan:

I. Politicas de Conserva-

Las politicas de conser-
vacién son las siguientes:

e Rehabilitar y proteger
los cauces naturales de 1los
escurrimientos que cruzan la
zona urbana, integréandolos como
espacios recreativos.

e Rehabilitar y proteger
las barrancas que cruzan la
zona urbana, integrdndolos a
la localidad como espacios re-
creativos.

e Conservar y promover el
uso y aprovechamiento racional
de las zonas de cultivo y de
produccidén ganadera, vya que
esta Ultima se define como 1la
actividad primaria principal
de la localidad, a fin de no
impactar el entorno natural.

e Conservar la fisonomia
natural de la localidad, lo que
incluye su topografia, eleva-
ciones, vegetacidn, cauces vy
barrancas, como unidades de
interés paisajistico y de imagen
urbana que dan identidad a la
localidad.

e En cuanto a la imagen
fisica de la localidad, respetar
y conservar la imagen arqui-
tectdénica, manteniendo el nivel
promedio de las construcciones
vy promoviendo el uso de mate-
riales tipicos de la regidn.

II. Politicas de Creci-
miento

La politica de crecimiento
se establece de la siguiente
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manera:

e Ocupacidén y aprovecha-
miento de las &reas baldias y
subutilizadas al interior de
la localidad.

¢ Creacidén de nuevas re-
servas territoriales, localiza-
das préacticamente alrededor
de toda la localidad.

e Adquisicidén de las re-
servas necesarias para la cons-
truccidén de grandes equipa-
mientos y obras de infraes-
tructura.

e Adquisicidn de las reser-
vas territoriales necesarias
para la construccidn de vivienda
de interés social, con la par-
ticipacién del Estado y del
Municipio, y de los sectores
social y privado.

e Separar el transito local
del regional, a fin de agilizar
el trénsito de wvehiculos al
interior de la localidad a tra-
vés de una red de vialidades
que hagan posible integrar el
adrea urbana actual y futuras
areas de crecimiento, y permitir
el acceso a todos sus habitantes
a los beneficios de los equi-
pamientos y servicios urbanos
de la localidad.

IITI.
miento

Politicas de Mejora-

Las politicas identificadas
son:

e Mejoramiento y cobertura

total de los servicios bésicos
en las colonias y barrios que
presenten deficiencias o ca-
rencias.

¢ Saneamiento de las ba-
rrancas que cruzan la localidad.

e Promover acciones de re-
forestacidén a lo largo de toda
la 1localidad.

e Impulsar programas de
limpieza y conservacidén de las
calles de la localidad.

e Promover programas de
renovacién de la nomenclatura
de las calles de la localidad,
sobre todo en las zonas de
reciente creacidn.

e Implementar acciones de
mejoramiento a la vivienda,
promoviendo la participacidn
de la comunidad, asesoria téc-
nica y apoyo de las autoridades
locales.

e En materia de transporte
urbano, reestructurar las rutas
de transporte que transitan o
cruzan la localidad.

ARTICULO 5¢.- Para alcanzar
los objetivos previstos de
acuerdo a las politicas se-
flaladas en el presente Plan de
Desarrollo Urbano del Centro
de Poblacidén de Ometepec, Gue-

rrero, se promoveran y rea-
lizardn 1los programas si-
guientes:

I. Planeacidn
ITI. Suelo
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III. Infraestructura

IV. Vialidad

V. Transporte

VI. Vivienda

VII. Equipamiento Urbano
VIII. Imagen Urbana

IX. Medio Ambiente

X. Riesgo y Vulnerabilidad
XI. Participacidén Ciudadana
XII. Administracidn Urbana

ARTICULO 62.- E1 Plan de
Desarrollo Urbano del Centro
de Poblacién de Ometepec,
Guerrero, serd obligatorio para
los sectores publico vy privado,
respecto de las regulaciones a
la propiedad de que dicho Plan
se deriven conforme a las dis-
posiciones Jjuridicas aplica-
bles.

ARTICULO 7¢2.- E1 Plan de
Desarrollo Urbano del Centro
de Poblacidén de Ometepec, Gue-
rrero estard sometido a un pro-
ceso constante de revisidn de
conformidad con lo establecido
en el articulo 28 y 29 de la Ley
de Desarrollo Urbano del Estado
de Guerrero No. 211.

ARTICULO 8¢.- A partir de
la inscripcidén del Plan de
Desarrollo Urbano del Centro
de Poblacidén de Ometepec, Gue-
rrero, en el Registro Publico
de la Propiedad, del Comercio
y Crédito Agricola, dicho Plan
serd obligatorio para las au-
toridades correspondientes vy
para los particulares, quienes
de acuerdo con lo que el mismo
establece vy las disposiciones
legales aplicables realizaréan
las acciones que correspondan

en materia de planeacidn, asi
como los actos de fusidn, sub-
divisidn, relotificacidn, frac-
cionamientos y cualquier otro
relacionado con el desarrollo
urbano del mencionado centro
de poblaciédn.

ARTICULO 9¢.- El1 H. Ayun-
tamiento de Ometepec y la Se-
cretaria de Desarrollo Urbano
y Obras Publicas del Estado
vigilardn la ejecucidn, eva-
luacidén y cumplimiento, del
Plan de Desarrollo Urbano del
Centro de Poblacidn de Ometepec,
Guerrero.

ARTICULO 10¢°.- Toda obra
que pretenda llevarse a cabo en
la Ciudad de Ometepec, Gue-
rrero, y dque requiera permiso
o autorizacidédn de las auto-
ridades del Municipio, previo
al otorgamiento de ésta, debera
contar con un dictamen del H.
Ayuntamiento, en el gque mani-
fieste que dicha obra, es com-
patible con lo dispuesto en el
Plan de Desarrollo Urbano del
Centro de Poblacidn de Ometepec,
Guerrero y demds disposiciones
que establece la Ley de Desa-
rrollo Urbano del Estado No.
211.

Sin estos requisitos no se
otorgard autorizacidén o 1i-
cencia para efectuarla.

TRANSTITORTIOS

ARTICULO PRIMERO.- El pre-
sente Acuerdo entrard en vi-
gor a los 10 dias siguientes a
su publicacidén, en el Periddico
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Oficial del Gobierno del Estado.

ARTICULO SEGUNDO.- Este
Acuerdo, deberd ser enviado al
Gobierno del Estado para su
publicacién en el Periddico
Oficial.

ARTICULO TERCERO. - Para
los efectos de la obligatoriedad
v vigilancia del Plan de Desa-
rrollo Urbano del Centro de Po-
blacidén de Ometepec, Guerrero,
éste deberd ser inscrito en el
Registro Publico de la Pro-
piedad, del Comercio y Crédito
Agricola del Estado, Seccidn
Planes de Desarrollo Urbano.

Dado en la Sala de Cabildo
del H. Ayuntamiento Municipal
de Ometepec, Guerrero, Estado
de Guerrero, a los 17 dias del
mes de febrero de 2006.

C. LIC. EDUARDO MONTANO SALINAS.
Presidente Municipal Consti-
tucional.
Rubrica.

C. LIC. FRANCISCO GONZALEZ LO-
PEZ.

Secretario del H. Ayuntamiento
Constitucional.

C. PROFR. ANTONIO GONZALEZ NO-
YOLA.

Regidor de Desarrollo Rural.
Rubrica.

C. GABINO CAMPECHANO HERNANDEZ .
Regidor de Obras Publicas.
Rubrica.

C. LIC.
NAS.
Regidora de la Juventud,
ccidn y Espectaculos.
Rubrica.

LOURDES NORIEGA SALI-

Rea-

C. LIC. DEYSI DORA CRUZ GARCIA.
Regidora de Participacidén de
la Mujer vy Cultura.

Rubrica.

C. PROFR. AUDENCIO NOHE SOLANO
SALINA.
Regidor de Educacidn.

Rubrica.

C. MARCOS ARENA MARTINEZ.
Regidor de Comercio y Abasto
Popular.

Rubrica.

C. ING. RICARDO LIQUIDANO RO-

DRIGUEZ.

Regidor de Salud y Asistencia
Social.

Rubrica.

C. ING. ALBERTO CASTELLANOS
HERNANDEZ .

Regidor de Desarrollo Urbano y
Ecologia.

Rubrica.
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SECCION DE
AVISOS

EDICTO

El Ciudadano Licenciado
ROBERTO JUAREZ ADAME, Juez Segun-
do Civil de Primera Instancia
del Distrito Judicial de los
Bravo, con residencia oficial
en esta Ciudad, mediante auto de
fecha veintisiete de Febrero
del afio dos mil seis, dictado en
el expediente numero 349/2002-
I, relativo al Juicio EJECUTIVO
MERCANTIL, promovido por JUAN
HERNANDEZ JIMENEZ, en contra de
AUDON MELCHOR CASTILLO, UBALDO
HERRERA.REND@N, MARGARITA HUJOTE
V. y OTRO, se ordena sacar a
remate, en publica subasta vy
en Primera Almoneda, el bien
inmueble ubicado en Calle 2,
numero 36 (hoy denominada Calle
Esmeralda), Colonia La Jova,
al Norte de la Poblacidén de
Chilapa de Alvarez, Guerrero,
el cual tiene las siguientes
medidas y colindancias: al
NORTE mide 10.00 metros vy colinda
con la Calle 2; al SUR mide
10.00 metros y colinda con
propiedad de José Gregorio
Ahuixtl Bello; al ORIENTE mide
20.00 metros vy colinda con
propiedad de Auddén Melchor y
al PONIENTE mide 20.00 metros
y colinda con propiedad de
Mercedes Diaz y Victor Melchor
Amador, con una superficie total
de 200 metros cuadrados, con un

valor pericial de $84,000.00
(OCHENTA Y CUATRO MIL PESOS
00/100 M.N.), siendo postura
legal el que cubra las dos
terceras partes, ordendndose
su venta por medio de edictos
gue se publiguen por tres veces
dentro de nueve dias, en el
Peridédico Oficial del Gobierno
del Estado, en el periddico
Diario de Chilpancingo, de
publicacidén local y en 1los
lugares de costumbre como son
Estrados de la Administracidn
Fiscal, Tesoreria Municipal v
Estrados del Juzgado, sefialdndo-
se las DIEZ HORAS DEL DIA VEINTE
DE ABRIL DEL ANO DOS MIL SEIS,
para gque tenga verificativo
la audiencia de remate en Primera
Almoneda, convocandose postores
por los medios antes aludidos.
Por otra parte, tomando en con-
sideracidén que el inmueble antes
mencionado se encuentra en la
Poblacidén de Chilapa de Alvarez,
Guerrero, con fundamento en el
Precepto Legal 1071, del Cdédigo
de la Materia, girese atento
exhorto con los insertos necesa-
rios, para que ordene a quien
corresponda, publique los edictos
en los lugares de costumbre, asi
como en el periddico de mayor
circulacidén de publicaciédn
local de esa Ciudad.

ATENTAMENT E
LA PRIMERA SECRETARIA DE
ACUERDOS
DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL
DE PRIMERA
INSTANCIA DEL DISTRITO
JUDICIAL DE LOS
BRAVO.

LIC. IOLINDA MENDOZA




76 PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO

Viernes 07 de Abril de 2006

SALADO.
Rubrica.
3-3
EDICTO
En el expediente civil

numero 157/2004-I, relativo al
Juicio EJECUTIVO MERCANTIL,
promovido por PERLA CAROLINA
GONZALEZ HERNANDEZ, en contra
de ALEJANDRO JAIMES GOMEZ y ENIA
ESTRADA JAIMES, la C. Licenciada
MA. ELENA MONTALVO SALDIVAR,
Juez de Primera Instancia del
Ramo Civil y Familiar, del
Distrito Judicial de Cuauhtémoc,
por auto de quince de Marzo del
presente afio, se sefilalaron
las DOCE HORAS DEL DIA ONCE
DE ABRIL DEL DOS MIL SEIS, para
el desahogo de la audiencia
de remate en Primera Almoneda
del bien inmueble embargado en
autos, ubicado en Calle Coldn
sin numero de esta Ciudad, que
tiene las siguientes medidas
v colindancias: al NORTE mide
4.40 metros y colinda con Calle
Coldén; al SUR mide 4.40 metros
v colinda con propiedad de la
Sefilora Mari Alpizar; al ORIENTE
mide 12.00 metros y colinda con
Ma. Soledad Alcaraz Orozco; al
PONIENTE mide 12.00 metros y
colinda con propiedad de Juana
Garcés, siendo postura legal
para el remate aquella que cubra
las dos terceras partes de la
cantidad de QUINIENTOS SESENTA
Y TRES MIL PESOS, valor pericial
fijado en autos, publicacidn
que deberéd hacerse por tres

veces dentro de nueve dias, en
el Periddico Oficial del Gobierno
del Estado vy en El1 Despertar
del Sur de esta Ciudad.

CONVOQUENSE POSTORES.

Arcelia, Gro., a 16 de Marzo

del 2006.

EL. PRIMER SECRETARIO DE

ACUERDOS CIVIL.

RENE RECAMIER CASTRO.
Rubrica.

LIC.

3-3

EXTRACTO

Extracto para publicarse
en el Peridédico Oficial del
Gobierno del Estado y en dos
peridédicos que circulen en
la ubicacidén del predio, por
dos veces cada quince dias.

E1l C. DELFINO OCAMPO JAIMES,
solicita la inscripcidn por
vez primera de un predio urbano,
ubicado en la Calle Guadalupe
Victoria S/N, en la Colonia Cen-
tro de Arcelia, Guerrero, del
Distrito Judicial de Cuauhtémoc,
con las siguientes medidas vy
colindancias.

Al NORTE: mide 13.70 mts.,
y colinda con Calle Guadalupe
Victoria.

Al SUR: mide 21.70 mts.,
y colinda con Lucia Lépez.

Al ORIENTE: mide 48.10 mts.,
colinda con Calle Arteaga.

Al PONIENTE: mide 48.10
mts., y colinda con J. Jesus
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Ocampo Bahena.

Lo que se hace saber vy se
publica en los términos del
Articulo 160 del Reglamento
del Registro Publico de la
Propiedad.
Chilpancingo, Guerrero, a 6
de Marzo del 2006.

EL DIRECTOR GENERAL DEL
REGISTRO

PUBLICO DE LA PROPIEDAD,

DEL COMERCIO
Y CREDITO AGRICOLA.
LIC. RENE HERNANDEZ DE LA
ROSA.

Rubrica.

EXTRACTO

Extracto para publicarse
en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado y en dos
peridédicos que circulen en
la ubicacidén del predio, por
dos veces cada quince dias.

La menor LUCERO GUZMAN MORAN,
representada en este acto por la
C. MARICELA MORAN DIEGO, soli-
citan la inscripcidn por vez
primera de un predio urbano,
ubicado en la Calle H. Colegio
Militar, del Barrio de San Fran-
cisco en Tlapa de Comonfort,
Guerrero, del Distrito Judicial
de Morelos, con las siguientes
medidas y colindancias.

Al NORTE: mide 5.00 mts.,
y colinda con Carretera H.

Colegio Militar.

Al SUR: mide 8.33 mts., vy
colinda con el vendedor

Al ORIENTE: mide 5.72
mts., colinda con el vendedor.

Al PONIENTE: mide 8.50
mts., colinda con José Luis
Tapia Montalban.

Lo gue se hace saber vy se
publica en los términos del
Articulo 160 del Reglamento
del Registro Publico de 1la
Propiedad.
Chilpancingo, Guerrero, a 21
de Febrero del 2006.

EL DIRECTOR GENERAL DEL
REGISTRO

PUBLICO DE LA PROPIEDAD,

DEL COMERCIO
Y CREDITO AGRICOLA.
LIC. RENE HERNANDEZ DE LA
ROSA.

Rubrica.

EXTRACTO

Extracto para publicarse
en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado y en dos
peridédicos que circulen en
la ubicacién del predio, por
dos veces cada quince dias.

Las CC. CRISTINA MEJIA
HERRERA y NORA LUZ CAMPOS MEJIA,
solicitan la inscripcidn por
vez primera de un predio urbano,
ubicado en la Calle Judrez nume-
ro 46, en Iguala, Guerrero, del
Distrito Judicial de Hidalgo,
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con las siguientes medidas vy
colindancias.

Al NORTE: mide 27.20 mts.,
y colinda con Maria Valladares
vy copropiletarios.

Al SUR: mide 25.55 mts.,
y colinda con Victoria Garcia C.

Al ORIENTE: mide 6.60 mts.,
colinda con Francisca L. Vda. de
Castrején.

Al PONIENTE: mide 6.60
mts., colinda con Calle Juédrez.

Lo gue se hace saber y se
publica en los términos del
Articulo 160 del Reglamento
del Registro Publico de la
Propiedad.
Chilpancingo, Guerrero, a 3
de Marzo del 2006.

EL DIRECTOR GENERAL DEL
REGISTRO

PUBLICO DE LA PROPIEDAD,

DEL COMERCIO
Y CREDITO AGRICOLA.
LIC. RENE HERNANDEZ DE LA
ROSA.

Rubrica.

EXTRACTO

Extracto para publicarse
en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado y en dos
periddicos que circulen en
la ubicacidén del predio, por
dos veces cada quince dias.

La C. TERESA ACOSTA BUENDfA,
solicita la inscripcidén por

vez primera de un predio urbano,
ubicado al Norte del Campo
Deportivo "Andrés Figueroa",
en la Ciudad de Chilpancingo,
Guerrero, del Distrito Judicial
de Bravo, con las siguientes
medidas y colindancias.

Al NORTE: mide 30.00 mts.,
y colinda con propiedad de
Gobierno del Estado.

Al SUR: mide 30.00 mts.,
vy colinda con Angel Bravo vy
Alberta Juliédn de Bravo.

Al ORIENTE: mide 16.00
mts., colinda con el mismo ven-
dedor Rafael Acevedo Sosa.

Al PONIENTE: mide 6.00
mts., y colinda con Calle sin
nombre.

Lo que se hace saber vy se
publica en los términos del
Articulo 160 del Reglamento
del Registro Publico de 1la
Propiedad.
Chilpancingo, Guerrero, a 6
de Marzo del 2006.

EL DIRECTOR GENERAL DEL
REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD,
DEL COMERCIO
Y CREDITO AGRICOLA.

LLIC. RENE HERNANDEZ DE LA
ROSA.
Rubrica.
2-2
EDICTO
El suscrito Licenciado

ALFONSO ROSAS MARIN, Juez Segundo
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de Primera Instancia del Ramo
Civil del Distrito Judicial
de Hidalgo, con residencia ofi-
cial en esta Ciudad de Iguala,
Guerrero, por auto de ocho de
Marzo del dos mil seis, dictado
en el expediente numero 207-
I1/2003, relativo al Juicio
ORDINARIO CIVIL, promovido por
EPIFANIA DEL PILAR SANDOVAL,
en contra de TELESFORO NUNEZ
MARINO vy GERARDO MARTINEZ
HERNANDEZ, ordend sacar a remate
en publica subasta en Primera
Almoneda, el Dbien inmueble
embargado en autos, anuncidndose
su venta por dos veces consecu-
tivas dentro de los diez dias
naturales, en los lugares publi-
cos de costumbre como son: los
Estrados de este Juzgado, Admi-
nistracién Fiscal Estatal vy
Tesoreria Municipal de esta
Ciudad, en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado y en
el diario "El Correo", que se
edita en esta Ciudad, sirviendo
como base para fincar el remate
las dos terceras partes del
valor pericial aprobado en
autos, es decir, de la cantidad
de TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL PESOS 00/100 M.N., respecto
del inmueble embargado, ubicado
en Calle sin nombre, al Norte
de esta Ciudad, por la Unidad
Habitacional Guerreros del Sur,
inscrito en el Folio de Derechos
Reales numero 39,168, del Distri-
to de Hidalgo, del afio dos mil
dos, con las siguientes medidas
y colindancias: al NORTE mide
42 .00 metros y colinda con
Calle sin nombre (antes Unidad
Habitacional Guerreros del
Sur); al SUR mide 42.00 metros

y colinda con fraccidn que le
corresponde a José Nufiez Marino;
al ORIENTE mide 20.00 metros
vy colinda con servidumbre de
paso; al PONIENTE mide 20.00
metros y colinda con una fraccidn
vendida con anterioridad; con
una superficie total de 840
metros cuadrados. Para que tenga
verificativo la audiencia de
remate en Primera Almoneda,
se seflalan las ONCE HORAS DEL
DIA VEINTISIETE DE ABRIL DEL
ANO EN CURSO.

ATENTAMENT E

SUFRAGIO EFECTIVO. NO
REELECCION.
LA PRIMER SECRETARIA DE
ACUERDOS.
LIC. LETICIA BRITO PATINO.
Rubrica.
2-2
EDICTO
En el expediente numero
262-2/2003, relativo al Juicio

ESPECIAL HIPOTECARIO, promovido
por el INSTITUTO DEL FONDO
NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA
LOS TRABAJADORES, en contra de
ALVARO PALACIOS ESQUIVEL vy
EVELIA MORAN JACINTO, el
Licenciado JUAN SANCHEZ LUCAS,
Juez Primero de Primera Ins-
tancia del Ramo Civil del Dis-
trito Judicial de Tabares,
sefialé las ONCE HORAS DEL DIA
VEINTICINCO DE ABRIL DEL ANO EN
CURSO, para gque tenga veri-
ficativo la audiencia de remate
en Primer Almoneda. Consistente
en el departamento 401, Etapa
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XIII, Edificio 3, Prototipo
MX-050-API, Unidad Habitacional
El Coloso, en esta Ciudad, que
tiene una superficie de 66.1
m2, al NORESTE en: 10.080 mts.
en 2 tramos de 9.88 m. con vacio
vy 1.20 m. con vestibulo del
Edificio E-3; al SUROESTE en:
10.08 mts. en 2 tramos de 8.25
m. y 1.83 m. con vacio; al
NOROESTE en: 7.800 mts. en 2
tramos de 6.64 m. de muro
medianero con el departamento
402 y 1.16 m. con el vestibulo
del Edificio E-3; al SURESTE
en: 7.800 mts. en 2 tramos de
6.45 m. vy 1.35 m. con vacio;
ABAJO en: con losa de entrepiso
del departamento No. 301; ARRIBA
en: con losa de entrepiso del
departamento No. 501. Superfi-
cie de terreno aproximadamente
(m2) 5,801.00. Sirve de base
para el remate la cantidad de
$142,300.00 (CIENTO CUARENTA
Y DOS MIL TRESCIENTOS PESOS 00/
100 MONEDA NACIONAL), valor
pericial fijado en autos vy
siendo postura legal las dos
terceras partes de dicha
cantidad.

SE CONVOCAN POSTORES.

Acapulco, 20 de Marzo de

2006.

Gro.,

EL SEGUNDO SECRETARIO DE
ACUERDOS.

LIC. MIGUEL DE LA CRUZ
MONROY .
Rubrica.

EDICTO

En el expediente numero
142-2/2003, relativo al Juicio
ESPECIAL HIPOTECARIO, promovido
por el INSTITUTO DEL FONDO
NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA
LOS TRABAJADORES, en contra de
CESARIO CASILLAS GONZALEZ e
ISABEL SOLANO GILES, el Li-
cenciado JUAN SANCHEZ LUCAS,
Juez Primero de Primera Ins-
tancia del Ramo Civil del
Distrito Judicial de Tabares,
sefialé las ONCE HORAS DEL DIA
VEINTISIETE DE ABRIL DEL DOS

MIL SEIS, para dque tenga
verificativo la audiencia de
remate en Primer Almoneda.

Consistente en el departamento
101, Etapa LXXVI, Edificio 33,
Prototipo M5/10-3R-55, Unidad
Habitacional El Coloso, en es-
ta Ciudad, que tiene una su-

perficie de 61.816 m2, con las
siguientes medidas y colin-
dancias: al NORTE en: 6.300

metros en 2 tramos de 3.45m. de
muro medianero colinda con
departamento 102 v 2.85m. co-
linda con vestibulo y esca-
lera; al SUR en: 6.30 mts. en
2 tramos de 5.85m. y 0.45m.
colinda con &rea comun; al ESTE
en: 11.350 mts. en 2 tramos de
9.15m. colinda con &rea comun
y 2.20m. colinda con escalera;
al OESTE en: 11.350 mts. en 2
tramos de 8.10m. vy 3.25m.
colinda con &rea comun; ABAJO
colinda con terreno; ARRIBA
colinda con departamento No.
201, superficie de terreno
aproximadamente: (m2) 3,801.00.
Sirve de base para el remate la
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cantidad de $136,100.00 (CIENTO
TREINTA Y SEIS MIL CIEN PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), valor
pericial fijado en autos vy
siendo postura legal las dos
terceras partes de dicha
cantidad.

SE CONVOCAN POSTORES.

Acapulco, 20 de Marzo de

2006.

Gro.,

EL SEGUNDO SECRETARIO DE
ACUERDOS.

LIC. MIGUEL DE LA CRUZ
MONROY .
Rubrica.

EDICTO

El Ciudadano Licenciado
ROBERTO JUAREZ ADAME, Juez Segun-
do Civil de Primera Instancia
del Distrito Judicial de los
Bravo, con residencia oficial
en la Ciudad de Chilpancingo,
Guerrero, mediante auto dictado
con fecha trece de Febrero del
afio dosmil seis, en el expediente
civil numero 185/2004-I, rela-
tivo al Juicio EJECUTIVO MERCAN-
TIL, promovido por JUAN JESUS
VAZQUEZ GARNELO y/o JUAN MANUEL
MORALES ALVAREZ, en contra de
JULIO CESAR OLAIS JIMENEZ Yy
YARED BELLO NAJERA, se ordend
sacar en publica subasta y en
Primer Almoneda el bien mueble
embargado en autos, consistente
en un Vehiculo Marca Chevrolet,
Modelo 1999, Tipo Chevy Monza,
STD, Austero F, Color Rojo, con

Clave Vehicular 0031518, de
Cuatro Puertas, con numero de
inventario 99646, numero de
Serie 3G1SE5434XS210396, con
Placas de Circulacidén GzZJ-
3159, del Estado de Guerrero,
teniendo un valor pericial de
$32,120.00 (TREINTA Y DOS MIL
CIENTO VEINTE PESOS 00/100
M.N.), ordendndose su venta por
medio de edictos, que se publiquen
por tres veces, dentro de tres
dias, en el Periddico Oficial
que edita el Gobierno del Estado,
en el periddico Diario de Chilpan-
cingo, que se edita en esta Ciu-
dad, asi como en los lugares
publicos de costumbre, Estrados
de este Juzgado, Estrados de la
Tesoreria Municipal y Estrados
de la Administracidén Fiscal de
esta Entidad, siendo postura
legal, el que cubra las dos ter-
ceras partes del valor pericial
fijado en autos, sefialédndose
las DIEZ HORAS DEL DfA VEINTI-
SIETE DE ABRIL DEL ANO DOS MIL
SEIS, para que tenga verificativo
la audiencia de remate en Primera
Almoneda, convdégquense postores
por los medios aludidos.

A TENTAMENTE
LA PRIMERA SECRETARIA DE
ACUERDOS DEL JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL DISTRITO
JUDICIAL DE LOS BRAVO.
LIC. IOLINDA MENDOZA
SALADO.
Rubrica.
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EDICTO

La Ciudadana Licenciada
MARIA DEL PILAR LEON FLORES,
Jueza de Primera Instancia
del Ramo Civil y Familiar del
Distrito Judicial de Alvarez,
mediante proveido dictado con
fecha diecisiete de Febrero del
dos mil seis, dictado en el
expediente civil numero 13/
2005, relativo al Juicio ORDINA-
RIO CIVIL, promovido por ROGELIO
GUTIERREZ BARRIOS, en su cardcter
de apoderado legal de la Secre-
taria de Finanzas del Gobierno
del Estado, DOMINGA CHAVEZ PINEDA
y DOROTEO MARCOS BARCENAS en
su cardcter de apoderados legales
de la Secretaria de Educacidn
Guerrero, en contra de JOEL
NAVA DIAZ y MARIA GUADALUPE
NAVA DEL RIO, JOEL NAVA DIAZ
v GLORIA NAVA DEL RIO, ordend
notificar a los citados demanda-
dos, mediante la publicacidn de
edictos por tres veces de tres
en tres dias, en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado
y en el periddico Diario de
Guerrero, por ello se lesnotifica
de la demanda entablada en su
contra, relativo a la ACCION
DE USUCAPION de una fraccién
del terreno conocido como La
Ciénega en esta Ciudad, para que
dentro del término de cuarenta
dias siguientes a la ultima
publicacidén de los edictos,
contesten lo que a su derecho
corresponda, debiendo sefialar
domicilio en esta Ciudad para
oir y recibir notificaciones,
con el apercibimiento que de
no hacerlo dentro del término

sefialado, se presumirdn admitidos
los hechos de la demanda y 1las
posteriores notificaciones
aun las personales le surtirén
efecto mediante cédula de
notificacidén que se fije en
los Estrados de este Juzgado,
haciéndoles saber que las copias
de la demanda mencionada se
encuentran a su disposicidn
en la Secretaria de este Juzgado,
para que si a sus intereses
conviene las reciban.

Chilapa, Guerrero, 2 de Marzo
del 2006.

A TENTAMENTE
LA SECRETARIA DE ACUERDOS
EN FUNCIONES DE
ACTUARIA DEL JUZGADO DE
PRIMERA INSTANCIA
DEL RAMO CIVIL Y FAMILIAR
DEL DISTRITO
JUDICIAL DE ALVAREZ.
LIC. OLGA LILIA RAMIREZ
NAVARRETE.
Rubrica.

EDICTO

MIRIAM DAHINA RIVERO ESTRADA.
PRESENT E.

En el expediente numero
483-1/2005, relativo al Juicio
de NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO,
promovido por JESUS LUIS ALBERTO
SORIA_PEREZ, en contra de MIRIAM
DAHINA RIVERO ESTRADA y OTROS,
se ordendé mediante autos de
fechas trece de Octubre del dos
mil cinco y siete de Marzo del




Viernes 07 de Abril de 2006

PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE GUERRERO 83

dosmil seis, que en lo conducente
dicen:

"...Por presentado JESUS
LUIS ALBERTO SORIA PE/lREZ, con su
escrito de cuenta y documentos
que acompafian, en su caracter
de tercero ajeno a proceso,
demandando de la Juez Primero
de Primera Instancia del Ramo
Familiar del Distrito Judicial
de Tabares; de MIRIAM DAHINA
RIVERO ESTRADA, y de la Licenciada
MARGARITA LORENZO GODINEZ, Segun-
da Secretaria de Acuerdos del
Juzgado Primero de Primera Ins-
tancia del Ramo Familiar del
Distrito Judicial de Tabares;
la NULIDAD DE JUICIO CONCLUIDO
vy OTRAS PRESTACIONES... Con
fundamento en los Articulos
232, 234, 238, 340 y 242 del
Cédigo Procesal Civil, se da
entrada a su demanda en la via
ORDINARIA CIVIL, por lo cual
registrese en el Libro de Gobierno
que se lleva en este Juzgado,
bajo el expediente numero 483-
1/2005; con la copia simple de
la demanda y anexos que deberéd
exhibir cdérrase traslado vy
emplacese a juicio a las codeman-
dadas para que dentro del término
de nueve dias hadbiles siguientes
a su notificacidn, produzcan
contestacidn, apercibidas que
de no hacerlo, se les tendra por
contestada la demanda en sentido
negativo, y las posteriores
notificaciones aun las de
cardcter personal le surtirén
efectos por los Estrados de
este Juzgado, en tanto que la
sentencia deberd notificdrseles
en términos de lo que establece
el Articulo 257 del Cédigo Pro-

cesal Civil. En relaciédn a las
pruebas que ofrece éstas deberé
reiterarlas en el momento pro-
cesal oportuno. Dése la inter-
vencién legal que corresponda
al Agente del Ministerio Publico
adscrito, asi como al Represen-
tante del Sistema para el Desarro-
llo Integral de la Familia, en
relacién al segundo de 1los
escritos, con fundamento en el
Articulo 147 del Cédigo Procesal
Civil, se le tiene seflalando
domicilio para oir y recibir
notificaciones y autorizando
para los efectos que sefilala
a los profesionistas que indica.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Asi
lo acordd y firma el Licenciado
ARTURO MIRANDA TENORIO, Primer
Secretario de Acuerdos del Juz-
gado Segundo de Primera Instancia
en Materia Familiar del Distrito
Judicial de Tabares, encargado
del despacho por Ministerio de
Ley, ante el Licenciado ROBERTO
GALEANA GALEANA, Segundo Secre-
tario de Acuerdos, que autoriza
v da fe."

"...Acapulco, Guerrero,
a siete de Marzo del dos mil
seis.

Visto el escrito del actor
JESUS LUIS ALBERTO SORIA PEREZ,
atento a su contenido, y wvisto
el estado procesal que guardan
los presentes autos y toda vez
que se encuentran rendidos los
informes por Luils Zamora Cobién,
Vocal Ejecutiva de la Junta
Local Ejecutiva en el Estado de
Guerrero, del Instituto Federal
Electoral; Doctor Felipe de
JesuUs Kuri Sénchez, Director
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de Gobernacidén Municipal del
H. Ayuntamiento de esta Ciudad,
v Pablo Olie Rodriguez Cruz,
Director de la Policia Preventiva
Municipal de esta Ciudad, sobre
la busqueda del domicilio de
la demandada MIRIAM DAHINA
RIVERO ESTRADA, y toda vez que
no fue posible la localizacidn
de dicha demandada, por ello,
se ordena notificarle la radica-
cidén de este juicio por edictos,
los cuales deberéan publicarse
por tres veces de tres en tres
dias, en el Periddico Oficial
v Novedades de Acapulco, que se
editan en las Ciudades de Chilpan-
cingo y Acapulco, Guerrero,
atendiendo a lo que establece
el Articulo 160 del Cédigo Pro-
cesal Civil, por medio de los
cuales se emplazarda legalmente
a juicio a la demandada MIRIAM
DAHINA RIVERO ESTRADA, comple-
mentando con este proveido el
Auto de Radicacidn, y a quien
se le conceden cuarenta dias
para apersonarse al presente
asunto y contestar en términos
de ley la demanda incoada en
su contra, haciéndole saber
que las copias de traslado de
la demanda se encuentran a su
disposicidén en la Secretaria
Actuante. NOTIFIQUESE Y
CUMPLASE. Al calce dos firmas
ilegibles. Rubricas...". Lo
que hago de su conocimiento
para todos los efectos legales
a que havya lugar.

Acapulco, Guerrero, a veintitrés
de Marzo del dos mil seis.

EL PRIMER SECRETARIO DE
ACUERDOS.

LIC. ARTURO MIRANDA
TENORIO.

Rubrica.

EDICTO

EMPLAZAMIENTO A: ELIGIA ALLENDE
MATEO, O A QUIEN LA REPRESENTE
O TENGA INTERES JURIDICO.

El Licenciado JORGE LARA
MARTINEZ, Magistrado del Tri-
bunal Unitario Agrario Distrito
12, con sede en Avenida Guerrero
numero 38, Altos, Centro, de la
Ciudad de Chilpancingo de los
Bravo, Guerrero, mediante auto
de fecha siete de Marzo del afio
dos mil seis, dictado en el
expediente numero T.U.A. XII-
017/2006, promovido por FRANCISCO
IGLESIAS MENDOZA, pPOr Su propio
derecho vy en representacidén de
AGUSTIN ALLENDE MATEO, quien le
reclama por la via de CONTROVERSIA
AGRARIA se reconozca a su po-
derdante la servidumbre Ilegal
de paso existente entre el in-
mueble que es propiedad de éste
vy el inmueble de la demandada
ELIGIA ALLENDE MATEO, entre
otras prestaciones, se ordend
emplazar a usted de la presente
controversia mediante edictos,
en virtud de que se desconoce su
domicilio, mismo que se publi-
caréan por dos veces dentro de un
plazo de diez dias hédbiles en
el periddico "El1 Correo", que se
edita en 1la Ciudad de Iguala,
Guerrero, en el Periddico Oficial
del Estado, asi como en la ofi-
cina que ocupa el Ayuntamiento
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Municipal de Tepecoacuilco de
Trujano, Guerrero, y en los Es-
trados de este Organo Juris-
diccional, para que comparezca
ante este Tribunal a producir
contestacidn a la demanda que se
instaura en su contra por el
referido accionante, 1lo cual
podrd hacer a mads tardar en la
audiencia prevista por el Ar-
ticulo 185 de la Ley Agraria, y
que tendrd verificativo a las
DIEZ HORAS DEL DIA VEINTISIETE
DE ABRIL DEL ANO DOS MIL SEIS,
en las oficinas que ocupa este
Tribunal, sitas en Avenida Gue-
rrero numero 38, Altos, Centro
de esta Ciudad de Chilpancingo,
Guerrero; apercibiéndosele que
en caso de no comparecer sin
justa causa, se le tendrd por
contestando la misma en sentido
afirmativo, y por perdido el
derecho para ofrecer pruebas, vy
en caso de no seflalar domicilio
en esta Ciudad, para oir y re-
cibir notificaciones, las subse-
cuentes notificaciones, aun las
de caréacter personal, le surtirén
efectos por los Estrados de este
Unitario, haciéndole saber que
en esa misma audiencia se pro-
veerd acerca de la admisidén y
desahogo de pruebas, incluida
la confesional; haciéndole sa-
ber, por otro lado, que los au-
tos del expediente en que se
actia quedan a su disposicidn en
la Secretaria de Acuerdos de
este Organo Jurisdiccional.

Lo que hago saber a usted,
en via de emplazamiento, para
los efectos legales corres-
pondientes. Se expide el pre-
sente en la Ciudad de Chilpan-

cingo de los Bravo, Guerrero,
a los nueve dias del mes de Mar-
zo del afio dos mil seis. -DOY
FE.

ATENTAMENTE
EL SECRETARIO DE ACUERDOS
DEL
TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO

DISTRITO 12.
JUAN CHONA HERNANDEZ.
Rubrica.

LIC.

EDICTO

Juzgado de Primera Ins-
tancia del Ramo Familiar del
Distrito Judicial de Hidalgo,
con residencia oficial en la
Ciudad de Iguala, Guerrero.

En el expediente numero
28/99, relativo al INCIDENTE
DE EJECUCION DE SENTENCIA
(LIQUIDACI@N DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL) , promovido por MIRIAM
VAZQUEZ ARELLANO, en contra de

AMARO VAZQUEZ DOMINGUEZ, la
Ciudadana Lic. LEONOR OLIVIA
RUVALCABA VARGAS, Juez de

Primera Instancia de lo Familiar
del Distrito Judicial de Hi-
dalgo, ordend sacar a remate en
publica subasta y Segunda Al-
moneda un bien inmueble, por
auto de fecha quince de Marzo
del afio dos mil seis, que a la
letra dice:

"En la Ciudad de Iguala,
Guerrero, siendo las ONCE HORAS
DEL DIA QUINCE DE MARZO DEL ANO
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DOS MIL SEIS, dia y hora sefia-
lada en autos para que tenga
verificativo 1la audiencia de
remate... La C. Juez acuerda:
Visto lo manifestado por el
abogado patrono de la actora
incidentista, atendiendo a sus
manifestaciones, con funda-
mento en el Articulo 469 del
Cédigo Procesal Civil, se ordena
sacar a remate en publica su-
basta y en Segunda Almoneda, el
bien inmueble ubicado en el
lote 11, manzana 04, del Frac-
cionamiento Luis Quintero, de
esta Ciudad, con las siguientes

medidas vy colindancias: al
NORESTE: 07.00 metros, colinda
con lote numero 18; SURESTE:

18.10 metros y colinda con lote
numero 10; SUROESTE: 07.10 me-
tros, colinda con Calle Juan
Castro Salgado; NOROESTE: 18.10
metros, colinda con lote numero
10; con una superficie total de

127.61 metros cuadrados, con
un valor de $100,000.00 (CIEN
MIL PESOS 00/100 M.N.), sir-

viendo como base para fincar el
remate las dos terceras partes
del valor pericial fijado con
rebaja del veinte por ciento;
en consecuencia, se ordena la
publicacién de los edictos,
por dos veces consecutivas
dentro de los diez dias natu-
rales, en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, en el
periddico El1 Correo que circula
en esta Ciudad, asi como 1la
fijacidén de los edictos en los
Estrados de este Juzgado, Te-
soreria Municipal y Adminis-
tracidén Fiscal de esta Ciudad,
convocandose postores por estos
medios, para que concurran al

remate en Segunda Almoneda que
tendrd verificativo a las ONCE
HORAS DEL DIA DIECINUEVE DE
ABRIL DEL ANO EN CURSO. Con lo
anterior se da por terminada la
presente audiencia firmando
los que intervinieron para
constancia legal.-DOY FE.- DOS
FIRMAS ILEGIBLES".

Iguala, Gro., a de Marzo del
2006.

EL SEGUNDO SECRETARIO DE
ACUERDOS.

RICARDO JAVIER CASIANO
BARRERA.
Rubrica.

LIC.

EDICTO

En el expediente numero 39-
3/95, relativo al Juicio HI-
POTECARIO, promovido por ASSET
INVESMENTS, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, en contra de
MAC GOMEZ Y ASOCIADOS, SOCIEDAD
ANOMIMA DE CAPITAL VARIABLE,
MACLOVIO GOMEZ MIRANDA y PERLA
ROMERO AYVAR DE GOMEZ, el Licen-
ciado JUAN SANCHEZ LUCAS, Juez
Primero de Primera Instancia
del Ramo Civil del Distrito Ju-
dicial de Tabares, sefiald las
ONCE HORAS DEL DIA VEINTIOCHO DE
ABRIL DE DOS MIL SEIS, para que
tenga verificativo la audiencia
de remate en Primera Almoneda,
respecto de los bienes inmuebles
hipotecados en el referido jui-
cio, consistentes en: 1.- Casa
numero uno, del Condominio Ho-
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rizontal "Desarrollo Las Ga-
viotas", que se localiza entre
el Fraccionamiento Playa Gui-
tarrén y el Fraccionamiento Las
Brisas II, de la Ciudad de Aca-
pulco, Guerrero, inscrito en el
Registro Publico de la Propiedad
bajo el Folio de Derechos Reales
numero 29197, correspondiente
al Distrito de Tabares, con una
superficie de terreno de 133.31
metros cuadrados, y las siguien-
tes medidas y colindancias: al
SURESTE, en 3 tramos de 9.90,
1.35 ¥y 1.20 metros con A&reas
comunes de acceso y 5.05 metros
con pozo de luz; al NOROESTE, en
11.40 metros, con casa 2, vy 1.10
metros con Plaza Condominal vy
5.05 metros, con pozo de luz; al
SUROESTE, en 4 tramos de 1.40,
5.25, 4.85 metros y 6.85, con
Plaza Condominal y 1.40 metros,
con pozo de luz; al NORESTE, en
18.35metros, con Fraccionamiento
Guitarrdén y 1.40 metros, con po-
zo de luz; ARRIBA, con casa no.
1-A, con superficie de 144.30
metros cuadrados y espacio ex-
terior; ABAJO, con casa 2, en
84 .70 metros cuadrados y con es-
tacionamiento en 133.31 metros
cuadrados, vy estacionamiento
con dos cajones; fijandose como
base para el remate la cantidad
de $27150,000.00 (DOS MILLONES
CIENTO CINCUENTA MIL PESOS 00/
100 MONEDA NACIONAL), vy sera
postura legal la que cubra las
dos terceras partes de dicha
cantidad. 2. - Departamento numero
quinientos uno, del Edificio en
Condominio, ubicado en Calle El1
Mogote numero diez, de la Seccidn
Cuarta, del Fraccionamiento Hor-
nos Insurgentes, de la Ciudad de

Acapulco, Guerrero, inscrito en
el Registro Publico de la Pro-
piedad bajo el Folio de Derechos
Reales numero 17548, del Distrito

Judicial de Tabares, con una
superficie de 172.84 metros
cuadrados, vy las siguientes

medidas y colindancias: al NORTE,
en 7.90 metros con cubo de luz
del propio Edificio y en 1.60
metros, con vestibulo de entrada;
al SUR, en 9.50 metros, con cubo
de alberca del propio Edificio;
al ORIENTE, en 19.60 metros, con
lote numero 9; al PONIENTE, en
12.50 metros, con muro medianero
del departamento 502, en 2.30
metros, con vestibulo de entrada
v 3.60 metros, con cubo de es-
calera; ARRIBA, con departamento

601; ABAJO, con departamento
401; teniéndose como base para
el remate la cantidad de

$17200,000.00 (UN MILLON DOS-
CIENTOS MIL PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL), v serd postura legal
la que cubra las dos terceras
partes de esa cantidad. 3.-
Lotes de terreno numeros vein-
tiuno y veintidds, de la Seccidn
Primera, del Fraccionamiento
Los Limoneros, localizado en el
Poblado de Ahuatepec, corres-
pondiente al Municipio de la
Ciudad de Cuernavaca, Morelos,
inscritos en el Registro Publico
de la Propiedad de Cuernavaca,
Morelos, respectivamente bajo
los numeros 340 y 341, a Fojas
295 vy 296, Tomo CCXXXIII, Volumen
IT, Seccidén Primera, Serie "A";
el primero (lote 21), con una
superficie de 1580.70 metros
cuadrados, vy las siguientes me-
didas y colindancias: al NORESTE,
en 41.55 metros, con area verde
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"H"; al SUROESTE, en 49.96 me-
tros, con lote 27; al SURESTE,
en 31.00 metros con la Calzada
de Los Abedules; al NOROESTE, en
39.74 metros, con lote numero
22. El segundo (lote 22), con
una superficie de 2005.00 metros
cuadrados, con 1las siguientes
medidas y colindancias: al NO-
RESTE, en 58.26 metros, con area
verde "H"; al SUROESTE, en 57.50

metros, con lote numero 23; al
SURESTE, en 39.74 metros, con
lote 21; al NOROESTE, en 30.00
metros, con A&rea verde "G",
Paseo de Los Limoneros; siendo

base para el remate de estos dos
lotes 1la cantidad total de
$4'250,000.00 (CUATRO MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
00/100 MONEDA NACIONAL), y sera
postura legal la que cubra las
dos terceras partes de esta
cantidad. 4. - Departamento nimero
doscientos dos del Edificio en
Condominio marcado con el numero
treinta y tres, de la Avenida
Ibsen, esquina con la Avenida
Dickens, en la Colonia Polanco,
Delegacidén Miguel Hidalgo, en
la Ciudad de México, Distrito
Federal, inscrito en el Folio de
Derechos Reales numero 490,758
del Registro Publico de la Pro-
piedad de México, Distrito Fe-
deral; con una superficie de
260.20 metros cuadrados, y las
siguientes medidas vy colin-
dancias: al NORTE, en 15.00 me-
tros, con propiedad particular
marcada con el numero 37, de la
Calle TIbsen; al SUR, en 1.70
metros, con acceso al servicio
del departamento 201; en 4.00
metros, con area comun del cubo
de elevadores; en 1.50 metros,

con &rea comin vestibulo, los
elevadores en 7.80 metros, con
departamento 201; al ORIENTE,
en 15.80 metros, con &rea des-
cubierta del propio Edificio;
en 2.20 metros, con area comun
de cubo de escalera; al PONIENTE,
en 15.80 metros, con &rea des-
cubierta del propio Edificio
que da acceso a la Calle Ibsen;
en 2.20 metros, con &rea comun

del cubo de elevadores; ABAJO,
con departamento 102; ARRIBA,
con departamento 302, con dos

estacionamientos y un locker;
teniéndose como base para el
remate la cantidad $3000,000.00
(TRES MILLONES DE PESOS 00/100
MONEDA NACIONAL), y serd postura
legal la que cubra las dos
terceras partes de dicha can-
tidad.

SE CONVOCAN POSTORES

Acapulco, 8 de Marzo de

2006.

Gro.,

LA TERCER SECRETARIA DE
ACUERDOS.

ISABEL SANTANA MORALES.
Rubrica.

LIC.

EDICTO

CC. OSCAR CORTEZ MORALES
vy ANALILTA PARDO CUEVAS.

El Ciudadano Licenciado RO-
BERTO JUAREZ ADAME, Juez Segundo
Civil de Primera Instancia del
Distrito Judicial de los Bravo,
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con residencia oficial en la
Ciudad de Chilpancingo, Guerrero,
mediante auto de fecha vein-
ticuatro de Enero de dos mil
seis, ordendé en el expediente
civil numero 408/2004-II, re-
lativo al Juicio ORDINARIO CIVIL,
promovido por BEATRIZ CRUZ OLEA,
en contra de MARIA DEL CARMEN
ALCONCER JIMENEZ, que el empla-
zamiénto a los terceros llamados
a juicio OSCAR CORTEZ MORALES y
ANALILIA PARDO CUEVAS, se les
hiciera por medio de edictos,
tomando en consideracidén que se
desconoce actualmente su do-
micilio de los mismos, en base
a lo anterior y por este medio,
se les comunica que mediante el
citado auto, se dictd un acuerdo
que a la letra dice: Visto el
escrito de ISAAC REYES MOYADO,
presentado el dia veintitrés
del actual, en atencidén al mis-
mo, toda wvez de que en autos
consta los informes rendidos
por el Vocal Ejecutivo de la
Junta Local Ejecutiva en esta
Entidad Federativa y del Director
General de Seguridad Publica

Municipal, donde informa el
primero de ellos, que en su pa-
drén  electoral, no encontrd

ningun registro con los nombres
de OSCAR CORTEZ MORALES y ANALILIA
PARDO CUEVAS, y el segundo in-
forma que en el domicilio que se
le proporcioné no viven las
citadas personas en el mismo;
por lo tanto, con fundamento en
el Articulo 160, Fraccidén II,
del Cédigo Procesal Civil en
vigor, se ordena emplazar a los
terceros llamados a juicio por
medio de edictos, que se publiquen
por tres veces de tres en tres

dias, en el Periddico Oficial
del Gobierno del Estado, vy el
periddico Vértice de publicacidn
local, para que dentro del tér-
mino de treinta dias, comparezcan
ante la Segunda Secretaria de
este Juzgado, a recibir las co-
pias de la RECONVENCION, para
que dentro del término de nueve
dias, produzca contestacidén a
la misma, y sefialen domicilio en
esta Ciudad, donde oir y recibir
notificaciones, apercibidos que
en caso de no hacerlo, se les
tendrd por presuntivamente con-
fesos de la RECONVENCION, y las
subsecuentes notificaciones, aun
las de carédcter personal, sur-
tanle efectos por cédulas que se
fijen en los Estrados de este
Juzgado, con excepcidén de la
sentencia definitiva, 1la cual
se le notificard en términos del
Articulo 257, Fraccidén V, del
Cédigo invocado.

ATENTAMENT E.
EL SEGUNDO SECRETARIO DE
ACUERDOS,
DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE
PRIMERA
INSTANCIA DEL DISTRITO
JUDICIAL DE LOS
BRAVO.
CESAR SERRANO MOJICA.
Rubrica.

LIC.

EDICTO

C. TITO ENRIQUE VALDEZ MUNOZ.

La suscrita Licenciada NORMA
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LETICIA MENDEZ ABARCA, Juez de
Primera Instancia del Ramo Fa-
miliar del Distrito Judicial de
los Bravo, con residencia en
Chilpancingo, Guerrero, dquien
actia ante la Licenciada NOELIA
GARCIA VAZQUEZ, Tercera Secre-
taria de Acuerdos de este Juzgado,
dictdé un auto que entre otras
constancias a la letra dice:

AUTO DE RADICACION. -
Chilpancingo, Guerrero, a vein-
tidds de Marzo del afio dos mil
seis. Por recibido el escrito
que suscribe DIANA XOCHILT CAS-
TILLO MORALES, atenta a su con-
tenido, y vistos los informes
rendidos por el Director General
de Gobernacidén Municipal y Di-
rector de la Policia Preventiva,
ambos de esta Ciudad, por lo que
documentos y copias simples que
acompafié, se tiene a la actora
en la via ORDINARIA CIVIL de-
mandando del C. TITO ENRIQUE
VALDEZ MUNOZ, la DISOLUCION DEL
VINCULO MATRIMONIAL que los
une, por lo que fdérmese el expe-
diente v registrese en el Libro
de Gobierno bajo el numero 72-
3/2006, por lo que empléacese al
demandado mediante edictos que
se publiquen por tres veces de
tres en tres dias, en el pe-
ridédico Diario de Guerrero, y el
Peridédico Oficial del Gobierno
del Estado, haciéndole saber al
citado demandado que debera
presentarse ante este Juzgado
en un término de treinta dias,
para que se le emplace a juicio,
haciéndole saber que las copias
de traslado quedan a disposicidn
en la Tercera Secretaria de
Acuerdos, por lo que se le hace

sabedora que a partir de que se
apersone la 1ley 1le concede
nueve dias hdbiles para dar
contestacidn, apercibido que en
caso de no hacerlo, se le tendréa
por contestando la misma en
sentido negativoy las ulteriores
notificaciones aun las de
caracter personal se le haréan
por los Estrados del Juzgado, a
excepcién de la sentencia de-
finitiva. Con fundamento en el
Articulo 35 de la Ley de Divorcio,
se dictan las siguientes medidas
provisionales: A).- Se decreta
la separacidn corporal v judicial
de ambos cényuges, no obstante
de que el accionante refiere que
se encuentran separados desde
la fecha sefialada con el numero
4 yv 7 de sus hechos; B).- Se
previene a los cdényuges para
que no se molesten el uno al otro
en ninguna forma, en lugares
publicos como privados, y con
todo ello evitar actos de vio-
lencia intrafamiliar; C).- Se
previene a los cényuges para que
no se causen perjuicio en su
patrimonio y en bienes que sean
comunes, ello en razdén de que
del ateste de matrimonio se ad-
vierte que se encuentran ca-
sados bajo el régimen de sociedad
conyugal; D).- Se decreta la
guarda y custodia provisional
del infante procreado en matri-
monio de nombre Eduardo Serafin
Valdez Castillo a favor de su
progenitora, por considerarse
la persona mas apta para el cui-
dado del mismo, maxime que no
declina dicha prerrogativa, vy
atendiendo lo seflalado por el
Articulo 35 Fraccién VI Ultimo
Parrafo de la Ley de Divorcio
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en vigor; F).- Se fijan de ma-
nera provisional por concepto
de alimentos con cargo a la par-
te demandada y a favor de la
actora y su menor Hijo un sa-
lario minimo diario general
vigente en la regidn, es decir,
treinta salarios mensuales
vy lo que resulte deberd depo-
sitarlo los primeros cinco dias
de cada mes al Fondo Auxiliar
para la Administracidén de Jus-
ticia en el Estado.
Chilpancingo, Guerrero, 27 de
Marzo del 2006.

LA TERCERA SECRETARIA DE
ACUERDOS.

LIC. NOELIA GARCIA VAZQUEZ.
Rubrica.

EDICTO

En el expediente numero
442-1/998, relativo al Juicio
EJECUTIVO MERCANTIL, promovido

por AIMA ROSALIA MOREYRA AL-
VARADO, en contra de RUFINA
ALVARADO ARZETA, ELEUTERIO VELEZ
ARCOS y RAFAELA ARZETA DI/AZ, el
Juez Segundo de Primera Instancia
en Materia Civil del Distrito
Judicial de Tabares, ordend sa-
car a remate en Primera Almoneda
los bienes muebles embargados
consistentes, EL PRIMERO:- En
la casa-habitacidén identificada
como lote 19, manzana 3, de la
Avenida Seccidn Regional numero
5, Colonia Burdécratas, en esta
Ciudad, con una superficie de

191.56 metros cuadrados, y con
las siguientes medidas y co-
lindancias: al SURESTE, en 29.50
metros, y colinda con Av. Seccidn
Regional numero 5; al SUROESTE,
en 15.31 metros, colinda con
lote 18; al NORESTE, en 25.70
metros, colinda con lote 20.
Valor comercial del inmueble
uno.- DOSCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.- EL SEGUNDO: -
Casa-habitaciédn, ubicada en lote
10, manzana 34, Zona 104, de La
Sabana, Guerrero, en este Puerto,
con una superficie:- de 675.00
metros cuadrados, y las si-
guientes medidas vy colindancias:
al NORESTE, en 31.35 metros,

colinda con Calle Allende; al
SURESTE, en 21.90 metros, con
lote 11; al SUROESTE, en 29.25
metros, colinda con lote 9; al

NOROESTE, en 6.70 metros y 15.75
metros, colinda con Carretera
México-Acapulco. Valor comercial
del inmueble dos.- QUINIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.,
valor pericial sefialado en autos
y serd postura legal la dque
cubra las dos terceras par-tes
de cada una de las cantidades de
los inmuebles, haciéndose las
publicaciones de edictos en los
lugares publicos de costum-bre,
Estrados del Juzgado, diario
Novedades de Acapulco, que se
edita en este Puerto y en el
Peridédico Oficial del Gobierno
del Estado, por tres veces den-
tro de nueve dias, sefialdndose
las ONCE HORAS DEL DIA VEINTIOCHO
DE ABRIL DEL PRESENTE AﬁO, para
que tenga verificativo la au-
diencia de remate en Primera
Almoneda.- SE CONVOCAN POSTORES.
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Acapulco, Guerrero, a 24 de

Marzo del 2006.

EL PRIMER SECRETARIO DE
ACUERDOS
EN FUNCIONES DE ACTUARIO.
LIC. ROBERTO ADRIAN HERNANDEZ
GAYTAN.
Rubrica.

EDICTO

C. WENDI ESTRADA AGUIRRE
DOMICILIO CONOCIDO.
COLONIA EL PESCADILLO
OMETEPEC, GRO.
PRESENTE.

Comunico a Usted que debera
presentar ante las oficinas que
ocupa el Juzgado de Primera Ins-
tancia en Materia Penal del Dis-
trito Judicial de Abasolo, con
residencia oficial en la Ciudad
de Ometepec, Guerrero, ubicado
en Calle Amado Nervo, numero 24,
Barrio de San Nicoléas de Ometepec,
Guerrero, a una diligencia de
caracter penal, relacionada con
la Causa Penal 055-I11/2005,
que se instruye a ALEJANDRO SA-
LINAS BAUTISTA, por los delitos
de HOMICIDIO CALIFICADO y VIO-
LACION, en agravio de MARIA CAN-
DELARIA SALINAS GALLARDO, con-
sistente en el careo procesal
que le resulta a Usted, con el
procesado de referencia, sefia-
ldndose las DIEZ HORAS DEL DIA
DIECISIETE DE ABRIL DEL PRESENTE

ANO, debiendo traer consigo
credencial de identificacidén
oficial, lo que comunico a Us-

ted, para los efectos legales a
que haya 1lugar.

ATENTAMENT E:
LA TERCERA SECRETARIA DE
ACUERDOS
DEL JUZGADO PENAL DE PRIMERA
INSTANCIA
DEL DISTRITO JUDICIAL DE

ABASOLO.
SAGRARIO APARICIO
PEREZ.
Rubrica.

LIC. MA.

1-1

.
.Guerrero

GOBIERNO DEL ESTADO
SECRETARN B GOBIERMD

DIRECCHOM

SEMNERAL DEL
[ Lttt
CFFICLAL

PALACIODEGOBIERNO
CIUDAD DELOS SERVICIOS
EDIFICIOTIERRACALIENTE
ler. Piso, Boulevard René Juarez Cisneros
Num. 62, Col. Recursos Hidraulicos C. P. 39075
CHILPANCINGO, GRO. TEL.747-47-197-02
y 747-47-1-97-03

TARIFAS

POR UNA PUBLICACION
CADA PALABRA O CIFRA ....ccccovvvienan $ 1.40
PORDOS PUBLICACIONES
CADA PALABRA O CIFRA ....cccocveueen $ 2.34
POR TRES PUBLICACIONES
CADA PALABRA O CIFRA ....coccovrvnaa $ 3.27

SUSCRIPCIONESENEL

INTERIOR DEL PAIS
SEISMESES ..ot $ 234.46
UNARIO oo $503.10
SUSCRIPCIONES

PARA EL EXTRANJERO
SEISMESES ..o $411.84
UNARIO oo $811.98

PRECIO DEL EJEMPLAR
DEL DIA oo $ 10.76
ATRASADOS ..o $ 16.38

ESTEPERIODICO PODRAADQUIRIRSEEN LA
\_ ADMINISTRACION FISCAL DE SU LOCALIDAD. )






